Motioner till HSB Malmo, 2009

MOTION # O.

Inledning:

38. Muntliga avtal far ej géras av styrelsen!

39. Det ska vara praktiskt mdjligt att klandra en stémma

40. Styrelsen personligt skadestdndsskyldig pga hantering av klander
41. Konsekvenser fér styrelsens agerande/lagbrott

42. Redovisning av rattsliga processer och stammans godkdannande

43. Ersattare till fullmaktigeledamoter
44, Restriktioner for vem som far vara fullmaktigeledamot

45, Stadmmans réatt i fraga om val av extern revisor

46. Redovisning av revisors (brf och HSB Malmd) uppdrag
47. Specifikation av revisorernas uppgifter + atgardspaket
48. Revisorers fel ska alltid redovisas och dokumenteras

OBS !l Styrelsen maste alltid ta kontakt med motionarerna for att diskutera motionerna.

Om det inte i detta stycke stdr att HSB Malmos styrelse tagit
kontakt med mig for att diskutera motionerna sa vet alla att HSB
Malmos styrelse medvetet forsokt komplicera stamman i syfte
att fa stamman till att avsld sd manga motioner som mojligt!

Jag kan bara hoppas att du inte far ldsa ovanstaende text utan att HSB Malm®és styrelse ser till

saval stdammans som alla medlemmars bésta och i samarbete med mig tar fram motioner med
o . . . . n . o . .
svar fran styrelsen som gor att stamman inte blir ondédigt utdragen, svar och irriterad.

Bollen ar i styrelsens hander!

Organisationen maste kunna behandla motioner!

En organisation med 42 000 medlemmar maste ha rutiner for att kunna
hantera att i alla fall 10 % av medlemmarna skriver var sin motion.

En brf maste kunna hantera att betydligt fler dn 10 % av foreningens
medlemmar skriver var sin motion!

Dvs HSB Malmo maste ha formaga att seriost behandla, utreda,
svara p3, och ta beslut om 4 200 motioner. Tidsbrist ar en helt
oacceptabel forklaring till att motioner inte behandlats seriost!

Saknas kompetens i styrelsen for att kunna behandla motioner far detta I6sas p& ndgot satt.







MOTION #38A
Fraga till styrelsen

1. Hur fekvent ar det som styrelsen gor enbart muntliga avtal, som i exemplen med
advokaten som styrelsen anlitade mot Brf Misteln, samt anlitande av advokat
med anledning av klandret av drsstamman 2008, samt 6verenskommelsen
mellan styrelsen och f.d. styrelseordforanden om VD-lonen?

MOTION #38B

Fragor till styrelsen

1. Vad ar anledningen till att styrelsen emellanat gor enbart muntliga avtal som i
fallet med advokaten som styrelsen anlitade mot Brf Misteln?

Hur férsvarar styrelsen dessa muntliga avtal?

2. Tycker styrelsen det ar lampligt att en styrelse gér muntliga avtal, med dem som
styrelsen anlitar, i stallet for skriftliga?

MOTION #38C

Fragor till styrelsen och revisorerna

1. Vad anser revisorerna om detta agerande fran styrelsen att géora muntliga avtal?
2. Vilka anmérkningar har revisorerna gjort angdende detta?

Och varfér har medlemmarna inte fatt hora revisorernas standpunkt har?

MOTION #38

Styrelsen far ej gora muntliga avtal!

Bakgrund:

Advokat utan skriftligt uppdrag

Vid méte mellan mig samt Brf Misteln och HSB Malmés styrelse den 15 augusti 2007 sa framkom
det att den advokat (Fredrik Bogren) som HSB Malmads styrelse anlitat for att forsdka tysta
styrelsen i brf Misteln fran att stélla fragor, inte hade nagot skriftligt uppdrag fran HSB Malmés
styrelse.

HSB Malmos styrelse gor muntliga avtal

Direkta fragor till HSB Malmés styrelse (skriftligt svar i god tid fére stamman énskas);

1. Ar det s& HSB Malm®és styrelse brukar teckna avtal? Muntligt?

2. Vad ar anledningen till att styrelsen gér muntliga avtal som i fallet med denna advokat?



3. Ar det for att det inte ska kunna finnas nagra bevis i efterskott som styrelsen och HSB
Malmoé ska kunna stallas till svars for?

4. Vad anser revisorerna om detta? Vilka anmarkningar har de gjort i denna fraga?

Kritiskt granskande - en 6verlevnadsfraga for HSB Malmo
Styrelsens agerande visar hur valdigt viktigt det ar att alla
medlemmar ar kritiskt granskande och inte ar radda for att stalla
fragor. Genom att styrelsen ifragasatts sa minskar risken att
styrelsen gor ndgot som drabbar medlemmarna i ondédan.

Den som aldrig blir ifrdgasatt kan bete sig hur som helst utan
risk!

Jag yrkar att stamman beslutar att;

1. HSB Malmos styrelse far inte gora muntliga avtal.

Alla uppdrag maste specificeras skriftligen i forvdg och dokumenteras detaljerat i
protokoll, med uppdraget som bilaga till protokollet.

Styrelsens svar 2008:

Forslag till beslut: Anse besvarad (i bada att-satserna).

Motivering: Huvudregeln &r att ett avtal mellan tv8 parter &r bindande, oavsett om det &r
skriftligt eller muntligt. Dock &r det styrelsens uppfattning att nér HSB Malmé uppdrar &t ndgon
att foretrdda eller vara ombud f6r HSB Malmé, ska detta uppdras skriftligt for att den som
erhdllit uppdraget p§ anmodan ska kunna styrka sin behérighet ndr man féretrader HSB Malmé.
Nér ett sddant avtal har slutits muntligt bor det déarfor ratificeras skriftligt snarast
majligt.

Min kommentar till styrelsens svar:

For att gora en lang bortférklaring kort s erkdnner styrelsen hér att styrelsen gjort fel nar
styrelsen ingatt muntliga avtal, utan ndgon skriftlig dokumentation foér dessa avtal.

Fraga till styrelsen:

Ar det korrekt uppfattat av mig?

Att muntliga avtal ar bindande har inte den minsta relevans for
denna motion! Motionen handlar om mediemskontroll, och att
det styrelsen foretar sig ska dokumentras, samt att det aldrig far
forekomma justeringar i efterskott eftersom dessa helt
uppenbart enbart ar till for att dolja vad som verkligen har hant
och som avsevart forsvarar en revision!

Hur manga avtal, uppdrag och éverenskommelser som gjorts utan att dessa protokollférts och/o
eller nedtecknats i ett skriftligt avtal har vi ingen information om, men vi kénner i alla fall till tva

fall; advokaten som styrelsen anlitade mot Brf. Misteln for att Brf. Misteln stéllde fragor, samt
Overenskommelsen mellan VD och f.d. styrelseordféranden om VD-Iénen.

Det ar med andra ord av extrem vikt att denna motion genomférs omedelbart.
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MOTION #39
Det ska vara praktiskt mojligt att klandra en stamma

Det &r inte pengarna som ska styra!
Som det fungerar idag sa ar det i praktiken nastan oméjligt att klandra en stdmma, oavsett hur
felaktigt den genomfoérts och hur galna protokoll som skrivits.

De demokratiska principerna 3dsidositts...

De demokratiska principerna dsidosétts eftersom ingen enskild medlem (eller ens brf) vagar
riskera sina pengar i en rattegang med HSB Malmé som obehindrat kan utnyttja medlemmarnas
pengar for att alltid klara sig undan.

I fallet med klandret av Brf Misteln sa klargjorde HSB Malmo tydligt via f.
d. VD och f.d. styrelseordforande att de inte skydde ndgra medel (dvs av
delagarnas medel) for att klara sig undan sitt ansvar.

Det finns inte ens mod nog i organisationen fér en stérre grupp att klandra en stdmma, oavsett
vilka lagbrott som begas, s& ldnge alla &r radda enbart for sin egen personliga del.

Ska medlemmar kunna skrammas till tystnad?
Jag anser inte att det ar rimligt att de som klandrar en stdmma ska kunna eller tillatas
skrammas till att dra tillbaka sitt klander.

Det maste darfér tas fram klara riktlinjer sa att en medlem vet att man inte kan raka illa ut
bara for att han/hon ar en ansvarskannande medlem, och darfér vill se till att regelverk f6ljs
samt att medlemmarnas basta tillgodoses.

Skramselmetoder fran HSB Malmg, i stdllet for att ta sitt ansvar
Notera att HSB Malmés styrelse till och med till domstolen, i styrelsens svar pa klandret,
begérde att Brf Misteln skulle ta alla kostnaderna i denna réattstvist, ovanpd allt annat.

Stammor som de ar 2007 och 2008 far aldrig upprepas!

Det ar hemskt att det far gar till sd har bara for att det finns enstaka medlemmar som &r lite
vakna och ser till féreningens bédsta genom att uppméarksamma en sa extremt illa skoétt stsmma
som den 2007. HSB Malmés styrelse trycker gdng pa gang ner medlemmar som forsdker
engagera sig, och detta ar bara ett exempel i mangden.

HSB Malmods styrelse tvingade fram ett klander av stamman

HSB Malmos styrelses agerande ska ocksa ses utifran perspektivet att Brf
Misteln sdvil som jag sjalv gang pa gang, innan klandret Iamnades in,
forsokte reda ut problemen och de felaktigheter som begatts.

HSB Malmos styrelse vagrade vid varje tillfalle att svara, och de vagrade
dessutom att bekrafta varje skrivelse i denna fraga, trots att vi
uttryckligen begirde dtminstone detta.

For HSB Malmo existerar inte mojligheten att Iosa problem den enkla
vagen, genom diskussioner och overenskommelser om forbattringar.

Demokratin maste sakras!

Det &r alltsd helt uppenbart att det maste till ett regelverk for att sékra demokratin inom HSB.

HSB Malmés styrelse kommer i sitt svar pa denna motion att, med maérkliga och irrelevanta



argument, motsatta sig ett regelverk som sdkrar demokratin. Styrelsen vill att det ska vara fritt
fram for styrelsen och HSB Malmé att bega fel utan att det far konsekvenser. Men da har
styrelsen ocksa tydligt visat for alla att styrelsen prioriterar sig sjélva framfér medlemmarna.

Jag yrkar att stamman beslutar att;

1. Max kostnad fér medlem som klandrar stamma ska vara ansékningskostnaden
Rutinerna for hur stammor ska kunna klandras dndras s3 att det inte ska kosta
en medlem mer an maximalt de 450 kr en stamningsansdkan kostar for att
klandra en stamma.

2. Om en medlem klandrar stamman ska HSB Malmo bara sina egna kostnader och
alla kostnader for detta redovisas for alla

Pa detta sitt kan inte ldngre HSB Malmés styrelse utnyttja sin stallning och
medlemmarnas pengar for att sdtta medlemmar pa plats, och HSB Malmé har darmed
tagit ett litet men ack sa viktigt steg ndrmare en demokratisk miljo.

3. Kostnaderna for den rattsliga processen ska dessutom I6pande redovisas for
medlemmarna.

Styrelsens svar 2008:

Forslag till beslut: Anse besvarad (i alla att-satserna).

Motivering: Talan mot féreningen (klander) regleras i "Lag om ekonomisk férening"”, och det &r
styrelsens uppfattning att HSB Malmé inte ska frangd denna hantering.

Styrelsen ser gérna att forslag till forbattringar eller fértydliganden kommer in till organisationen
nar behov fér detta finns.

Min kommentar till styrelsens svar:

Fraga till HSB Malmds styrelse:
Franga vilken hantering da?

Det &r inte alls tal om att "frdngd denna hantering".

Vi har alla sett att det inte har har ndgon stérre effekt att "férslag till férbattringar eller
fértydliganden kommer in till organisationen nér behov fér detta finns".
Felen fortsatter att begas!

Styrelsens markliga svar gar inte att kommentera mycket mer &n sa.

Styrelsen bemoter inte motionens yrkanden, varfor styrelsens svar ej ar applicerbart,
och darmed kan stamman ej anta styrelsens forslag till beslut (vilket det nu ar)!
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MOTION #39-2

Ifrdgasatt stamma ska utredas

1. Om medlem ifrdgasatter en stamma maste styrelsen omedelbart utreda detta
och snarast infor alla redovisa resultatet tillsammans med asikter fran den som
ifrdgasatt forfarandet pa stamman
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2. Foljande laggs snarast in i stadgarna (inom 6 manader);
Om en medlem ifrgasétter en stdmma s§ méste HSB Malmés styrelse omedelbart ta tag i

detta, och reda ut detta med den som ifrégasétter stimma eller protokoll.

Detta m8ste vara hégprioriterat fér styrelsen, och styrelsen ska géra allt som st8r i dess
makt for att p§ ett korrekt satt (féretréddesvis med information till alla medlemmar)
snabbt reda ut de fel som beg8tts sgvél p§ stdmma som i protokoll.

Inga hot eller p8tryckningar i ndgon form f&r framféras av styrelsen gentemot den
medlem som ifr8gasétter stdmma/protokoll.




MOTION #40A
Fraga till styrelsen

1. Vad blev den totala kostnaden for medlemmarna pga HSB Malmos styrelses
dadliga hantering av klandret av HSB Malmos drsstamma 2007, och vad ingar i
denna kostnad?

(Redovisas senast i det skriftliga svaret fran styrelsen pa denna motion.)

MOTION #40B
Fraga till styrelsen

1. Vad ar kostnaderna sa har langt for klandret av HSB Malmos arsstamma 2008
pga fullmdktiges ddliga hantering i detta drende?
(Redovisas senast i det skriftliga svaret fran styrelsen pa denna motion.)

MOTION #40C
Fragor till styrelsen

1. Tycker styrelsen att styrelsen skott klandret av drsstamman 2007 pa ett bra
satt?

2. Tycker styrelsen att styrelsen skott klandret av drsstamman 2008 pa ett bra
satt?

MOTION #40D
Fraga till styrelsen

1. Vad tycker HSB Malmos styrelse att styrelsen kunde gjort battre avseende
klandret av drsstamman 2007?

MOTION #40E
Fraga till styrelsen

1. Vad tycker HSB Malmos styrelse att styrelsen kunde gjort battre avseende
klandret av drsstamman 2008?

MOTION #40

Styrelsen personligt skadestdndsskyldig pga hantering av klander



I fallet med klandret av arsstdmman 2007 anser jag att styrelsens davarande ledaméter ska bli
personligt skadestandsskyldiga fér hur de hanterat detta.

Styrelsen vagrar fora en dialog forran klander lamnats in

Styrelsen vagrade att fora en dialog med ndgon av dem som patalade felaktigheterna p3a
stamman och felaktigheterna i stammoprotokollet, vilket i sin tur ledde till den enda kvarvarande
madjligheten, dvs att klandra stamman, vilket bara en enda brf i hela HSB Malmo6 hade
kurage nog att gora. Minst lika skrammande som styrelsens agerande.

Styrelsen anser sig sjalva inte vara kompetenta

For att forsvara de bevisligen begangna felen (som styrelsen delvis erkdnner, men dnda inte
anser sig behdva ta ndgot ansvar foér) och sig sjélva anlitade da@ HSB Malm®és styrelse en
advokatfirma. Varken styrelsen eller HSB Malmd i 6vrigt anser tydligen sig kompetenta nog for
att sjalva kunna bemodta ett tydligt och enkelt klander av stamma och protokoll.

Finns det ingen juridisk kompetens inom HSB Malmg, eller ens i
sodra Sverige?

Medlemmarnas pengar anvands for att skydda styrelsen i stallet for att

ratta upp fel
Detta ar naturligtvis ett extremt klandervart beteende av HSB Malmdés styrelse, som bara tycks
vilja radda sitt eget skinn, i stallet for att se till medlemmarnas basta.

Styrelsen valjer alltsa hellre att anvdanda medlemmarnas pengar
till att bussa dyra advokater pa medlemmar, som vill hdavda sin
lagstadgade ratt och som ser till foreningens basta, an att fora
en dialog och reda ut problemen internt.

Ingen ansvarsfrihet

Notera att styrelsens hantering av detta arende gor att HSB Malmd&s styrelse enligt min mening
inte borde f& ansvarsfrihet, men &ven om styrelsen far ansvarsfrihet sa &r det inget direkt hinder
for att denna motion tillstyrks fullt ut av fullmaktigeledamoéterna (oavsett vad HSB Malmds
styrelse vill havda om detta).

Eftersom jag inte &r fullméktigeledamot och darfér inte har nagon rétt att yttra mig under
punkten for ansvarsfrihet - trots denna motion? -, s@ hoppas jag att det finns i alla fall ndgon
oradd fullmaktigeledamot som tar upp vad som sags i denna motion under punkten for
ansvarsfrihet pa stamman.

Jag yrkar att stamman beslutar att;

1. Kostnaden for HSB Malmos styrelses hantering av klander 2007 redovisas

Kostnaden for HSB Malmds hantering av klander av arsstdamman 2007 ska snarast (senast
tvad veckor efter stamman) redovisas pa HSB Malmés webbplats, utdver i svaret fran HSB
Malm®és styrelse p& denna motion.

2. Kostnaden for HSB Malmds styrelses hantering av klander 2008 redovisas

Kostnaden fér HSB Malmés hantering av klander av drsstiamman 2008 ska snarast (senast
tva veckor efter stamman) redovisas pa HSB Malmés webbplats, utdver i svaret fran HSB
Malmds styrelse pa denna motion.

Styrelsens svar 2008:



Foérslag till beslut: Anse besvarad (i alla att-satserna).

Motivering: Det dr styrelsens uppfattning att information avseende klandret av stadmman 2007
har skett via v8rt nyhetsbrev p4 hemsidan.

Det &r ocks§ viktigt att p§peka att det inte &r styrelsens ledaméter som klandrats. Det &r
féreningen som klandrats, i enlighet med "Lag om ekonomisk férening".

Ansvarsfrihet beslutas om under annan punkt p§ dagordningen, i vanlig ordning.

Min kommentar till styrelsens svar:
Styrelsen skriver;
"Det &r ocks§ viktigt att p8peka att det inte &r styrelsens ledaméter som klandrats".

Det som denna motion handlar om ar klander av styrelsens
hantering av klandret, inte om sjalva klandret!

Styrelsens svar har inte med motionens yrkanden att gora (utom sista meningen, men
detta svar fran styrelsen har ar ej relevant), varfor styrelsens svar ej ar applicerbart,
och darmed kan stamman ej anta styrelsens forslag till beslut (vilket det nu ar)!
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MOTION #40-2

Klanderkostnader betalas av ledamoterna

1. Kostnaderna for klandret ska betalas av ledamoterna i HSB Malmos styrelse

De advokatkostnader och alla andra kostnader som kan hanforas till klandret av
drsstdmman 2007 ska betalas fullt ut av ledaméterna i HSB Malmés davarande styrelse,
och inte av HSB Malm6s medlemmar.
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MOTION #41
Konsekvenser for styrelsens agerande/lagbrott

Bakgrund:

Motion om enskild medlems motionsratt

Den motion som inlamnades av ett antal ledamdter 2007 om att information till alla medlemmar
inom HSB Malmé skulle ga ut om enskild medlems motionsrétt till HSB Malmds
fullméaktigesammantréden bifélls av arsstdmman 2007. Motionen innebar att senast en manad
fore motionstidens utgang den 31 januari 2008 sa skulle HSB Malmé informera om detta via
avgiftsavierna for kvartal 1 och (eller) i media.

Ingen information medféljde avgiftsavier - for sent utlagd information i SDS/SkD

Avgiftsavierna fér kvartal 1 fick jag ndgon gang i mitten pa december 2007, och dar stod inte ett
ord om enskild medlems motionsratt. Ingen information om enskild medlems motionsratt
fanns ens pa HSB Malmos webbplats innan det till slut lades ut i media.

Med andra ord har HSB Malmds styrelse bevisligen ej foljt stammobeslutet, och ett dylikt
beteende av en styrelse maste fa konsekvenser for HSB Malmos styrelse.

I annat fall skulle man skicka ut signaler om att det ar ok att begd lagbrott, och jag kan bara
hoppas att fullmaktigeledamdéterna inte ar av den installningen att lagbrott ar ok.

Lagbrott madste f3 konsekvenser
HSB Malmés styrelse maste félja lagar, speciellt de som vi alla kdnner till (som i detta drende). I
annat fall s3 faller rattssystemet ihop och demokratin upphér helt att fungera inom HSB.

Exakt vilka konsekvenser styrelsens lagbrott ska fa for styrelsen kan man diskutera.
Mitt férslag ar enligt yrkande nedan.

Vad innebar ansvarsfrihet?

Som upplysning kan i detta sammahang ndmnas, eftersom tyvéarr nog inte s& manga kanner till
detta, att det i praktiken inte betyder nagot att fa ansvarsfrihet. Det ar ocksa av denna
anledning som man diskuterar att avveckla denna formella procedur.

Alternativ 18sning

Alternativet ar att en eller flera medlemmar drar styrelsen infoér ratta. Personligen tycker jag att
det ar battre om fullmaktigeledamadterna visar att det i alla fall finns ett visst rattsmedvetande
bland dem genom att de utkréver sanktioner mot den styrelse som sa flagrant struntat i att folja
lagar. I annat fall blir fullmaktigeledamdterna indirekt delaktiga i styrelsens brott, och
medlemmarna kan bérja reagera om inte fullméktige tillvaratar medlemmarnas intresse, sa som
de ar skyldiga att gora.

Kanske det t.o.m. &r sa att styrelseledamdoter som bryter mot lagen inte ska atervéljas?

Hur kommer HSB Malmés styrelse att svara pa denna motion?

Jag betvivlar inte for ett 6gonblick att HSB Malmds styrelse i sitt svar pa denna motion kommer
att forsdka vanda det till att stammobeslutet 2007 var ett annat an det som motionarerna
framstallt. Det &r tyvarr sa det alltfér ofta fungerar (dven i min egen brf, dar detta sker vid
precis varje stamma, med stéd av HSB Malmog).

Jag yrkar att stamman beslutar att;

1. HSB Malmos styrelse (2007) stalls till svars for det lagbrott HSB Malmos styrelse
begadtt nar de inte foljt det hogsta beslutande organets beslut om information
avseende enskild medlems motionsratt.



Fullmaktige behandlar hur man vidare ska hantera denna fraga under en
extrastamma till hosten, som HSB Malmos styrelse kallar till.

2. Fullmidktigeledamoterna gors skadestandsskyldiga om fullmdktige ej beslutar
enligt yrkande #1
Skulle fullmdktigeledamoterna trots allt mot battre vetande ge HSB Malmoés
styrelse ansvarsfrihet under punkten for denna fraga i dagordningen sa foreslar
jag att fullmaktigeledamoterna gors skadestandskyldiga gentemot foreningen
med 10 % av sitt arvode.

Styrelsens svar 2008:

Forslag till beslut: Se Motion "#70 Styrelsen personligt skadesténdsskyldig pga hantering av
klander".

Motivering: Se Motion "#70 Styrelsen personligt skadestdndsskyldig pga hantering av klander".

Min kommentar till styrelsens svar:

Styrelsen svarar till ddvarande motion #70 féljande:

Forslag till beslut: Anse besvarad (i alla att-satserna).

Motivering: Det dr styrelsens uppfattning att information avseende klandret av stdmman 2007
har skett via v8rt nyhetsbrev p4 hemsidan.

Det &r ocks§ viktigt att p§peka att det inte &r styrelsens ledaméter som klandrats. Det &r
féreningen som klandrats, i enlighet med "Lag om ekonomisk férening".

Ansvarsfrihet beslutas om under annan punkt p§ dagordningen, i vanlig ordning.

Styrelsen skriver;
"Det &r ocks§ viktigt att pdpeka att det inte &r styrelsens ledaméter som klandrats".
Fel! Det som denna motion handlar om ar "klander" av styrelsens hantering av klandret!

Fragan om ansvarsfrihet har heller inte det minsta med denna
motion att goral!

Notera att styrelsen inte vagat beméta ett enda av argumenten i denna motion!

Styrelsens svar har inte med motionens yrkanden att gora, varfor styrelsens svar ej ar
applicerbart. Darmed kan stamman ej anta styrelsens forslag till beslut (vilket det nu
ar)!
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MOTION #42
Redovisning av rattsliga processer och stammans godkannande

Bakgrund:

Med anledning av klandret av arsstdmman 2007 och HSB Malm®és styrelses efterféljande férsok
att skramma Brf Misteln till tystnad s3 &r det uppenbart att det maste till férandringar av
systemet.

Medlemmarnas pengar till styrelsens personliga forsvar
Det maste vara ett allvarligt fel i systemet om medlemmarnas pengar kan anvéandas till
styrelsens férsvar nar styrelsen begatt felaktigheter eller brutit mot lagen.

Rutiner och riktlinjer maste tas fram, sa att saval styrelse som &vriga medlemmar vet vad som
egentligen galler avseende detta.

Tank Till !
Det ar min forhoppning att fullmaktigeledamoéterna noga tanker igenom vad jag framfoért har,
eftersom denna motion ar av mycket stor betydelse fér framtiden.

Jag yrkar att stamman beslutar att;

1. Klara och entydiga riktlinjer for hur HSB Malmos styrelse ska agera i
rattsprocesser tas fram, med bl.a. riktlinjer for hur styrelsen ska undvika
rattsliga dtgarder mot styrelsen;

- med information till medlemmarna,

- hur medlemmarnas pengar kan tilldtas utnyttjas i rattsprocesser,

- vilket ansvar styrelsen ska ha,

- hur styrelsen ska interagera med medlemmar for att reda ut problem,
- etc.

Ett utskott tillsétts for att snarast (inom 3 manader) ta fram riktlinjerna.

Alla medlemmar ska ges en god méjlighet (via omfattande information) att foresld hur
dessa riktlinjer ska utformas, innan slutresultatet redovisas.

Resultatet presenteras snarast fér stimman, och redovisas pa HSB Malmds webbplats.

Styrelsens svar 2008:

Forslag till beslut: Anse besvarad (i alla att-satserna).

Motivering: Det &r styrelsens uppfattning att ndr n8gon vicker talan mot féreningen i domstol &r
det styrelsens uppgift att hantera detta med HSB Malmés och dess medlemmars bésta i dtanke.
Det &r vidare styrelsens avsikt att resultatet av réttsprocesser mot féreningen redovisas p&
lampligt sétt pd hemsidan. Detsamma géller eventuella réttsprocesser som féreningen initierar.

Min kommentar till styrelsens svar:
Men om det ar styrelsens uppfattning att det ar styrelsens uppgift att hantera detta med HSB
Malmés och dess medlemmars bésta i atanke, varfor gor styrelsen da inte detta?

Det verkar i stdllet som att det som gors bara ar i styrelsens personliga
intresse.

Ar det t.ex. inte i medlemmarnas bista intresse att klander l6ses mellan
den som klandrat och styrelsen i stillet for att medlemmarnas pengar



forbrukas till advokater?

Styrelsen bemoter endast ett yrkande, varfor styrelsens svar ej ar applicerbart, och
darmed kan stamman inte anta styrelsens forslag till beslut (vilket det nu &ar)!

Medlem # 89093 - 2009-01-30 - Forum for bostadsratter: http://hotpot.se/php/vb
Demokrati - 6ppenhet - insyn - information - engagemang - medlemsinflytande - medlemskontroll - arlighet -
moral - etik - ansvar - respekt - civilkurage

MOTION #42-2
Redovisning av rattsliga processer

1. HSB Malmo ska utforligt pa sin webbplats lopande redovisa samtliga av de
rattsliga processer som HSB Malmo ar involverade i.

Medlemmarna har en réttighet att fa information om detta.
Det &r dessutom en extremt viktig information fér att medlemmarna ska fa en liten inblick

i hur styrelsen skéter sina uppgifter sa att medlemmarna ges en demokratisk mojlighet
att paverka.

2. En kortfattad redovisning om de rattsliga processerna som HSB Malmo ar och har varit
inblandade i ska alltid finnas med i arsredovisningen.

MOTION #42-3

Fullmdktige far vara med och bestamma i vissa rattsliga processer

1. Fullmdktige ska ta beslut i alla radttsliga processer dver en viss uppskattad niva

Fran och med arsstdamman 2009 maste det kravas fullmaktigestimmans godkdnnande for
rattsliga processer, dar HSB Malmo ar involverade, som beraknas kunna dverstiga en viss
summa pengar (niva foreslads pa och av stdmman).
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MOTION #43
Ersattare till fullmaktigeledamoter

Bakgrund:

Ersattare/suppleanter till fullmaktigeledamoterna saknas

Om man gor en djupdykning bland féreningarna och kontrollerar hur val av fullmaktige-
ledaméter ser ut s3 kan man konstatera en sak. Extremt fa féreningar/styrelser har utsett ndgon
ersattare. Jag anser att detta &r en extremt viktig funktion och det far i princip inte finnas nagon
forening som inte ar representerad pa fullmaktiges méten med som allra minst en
fullmaktigeledamot.

Skalet till att det blivit sa fel som det &r idag ar helt enkelt att HSB Malmé inte har forstatt
vikten av att informera och tala om vad som ar ratt/bast.

Tva eller flera ersattare till fullmdktigeledamoten

Det finns inget som hindrar att man for varje fullmaktigeledamot utser 2 eller fler suppleanter!
Det &r faktiskt t.0.m att féredra att varje fullmaktigeledamot har tva suppleanter! Det finns allt
att vinna pa detta (var och en far sjélv rdkna ut alla de plus detta ger), och inget att foérlora!

Halften saknades - Ingen respekt for de som valt dem!

P& arsstdamman 2007 saknades representanter fran halften av HSB Malmés féreningar.

Jag undrar om medlemmarna i dessa orepresenterade foreningar ar medvetna om hur deras
fértroendevalda missbrukar sitt fortroende som vald representant for foreningen?

Har kan du se vilka foreningar som inte dr representerade pd HSB Malmos stammor
Se webbsidan http://hotpot.se/hsb-malmo-fullmaktige-2007.htm fér en lista éver vilka brf:ar
som inte var representerade pa fullméktigestdmman 2007 (sa gjordes dven under 2008 och en
motsvarande lista kommer att géras fér arsmétet 2009, 0.s.v.).

Jag yrkar att stamman beslutar att;

1. For varje fullmdktigeledamot ska alltid utses minst en ersattare (helst 2), som
kan rycka in utifall att ordinarie fullmdktigeledamot har forhinder att komma pa
HSB Malmos stamma.

HSB Malmds styrelse ansvarar for att [dpande paverka alla foreningar (via HSB-
representanten, konstant information och alla téinkbara satt) sa att detta gérs.

2. "Vanliga" medlemmar maste ocksa Idpande upplysas av HSB Malmé om hur viktig denna
funktion ar, och vad det innebar att vara fullmaktigeledamot.

Styrelsens svar 2008:

Fdrslag till beslut: Anse besvarad (i alla att-satserna).

Motivering: Det &r styrelsens avsikt att kontinuerligt vidareutveckla och férstdrka det
demokratiska inflytandet i beslutsprocesserna inom HSB Malmds och bostadsréttsféreningarnas
verksamhet.

Min kommentar till styrelsens svar:

Fraga till styrelsen:
Vad har styrelsens svar med denna motion att gora?


http://hotpot.se/hsb-malmo-fullmaktige-2007.htm

Har handlar det om att ta konkreta beslut s3 att alla vet vad som géller och s3 att det verkligen
sker féorandringar.

Styrelsen har inte gjort sarskilt mycket under sin tid for att "vidareutveckla och férstérka det
demokratiska inflytandet", utan har tvartom savél tidigare som i precis varje svar pa motionerna
forsokt avvarja varje form av forstarkning av demokratin.

Vad blev resultatet av styrelsens
vidareutveckling och forstarkning av det
demokratiska inflytandet i
beslutsprocesserna?

Styrelsens svar har inget med motionen att gora, varfor styrelsens svar ej ar
applicerbart och styrelsens forslag (vilket det nu ar) kan darmed ej antas!
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MOTION #43-2
Mesta mojliga fullmaktige

1. HSB Malmos mal ska vara full representation fran féoreningarna pa varje stamma!

2. HSB Malmés styrelse redovisar I6pande (bl.a. p& HSB Malmds webbplats) hur de arbetar
for att forsdka uppna detta.
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MOTION #44A
Fraga till styrelsen

1. Finns det ndgot regelverk idag for fullmidktigeledamaoter, dvs framst for
- vilka som far/ej far utses, och
- hur manga foreningar man far vara fullmdktigeledamot i?

(Tacksam om svar inte innehaller vad vi alla redan vet, t.ex. att de véljs antingen av
stamman eller av styrelsen.)

MOTION #44
Restriktioner for vem som far vara fullmaktigeledamot!

Bakgrund:
Idag sa finns det HSB-representanter (tjansteman pa HSB) som valts som fullméktige-
ledaméter. Det finns alltsa HSB-ledaméter som &r fullméktige i flera foreningar.

Lista over alla HSB Malmoés HSB-ledamaoéter

HSB Malmo vill inte redovisa sina fullmaktigeledaméter, men jag har sammanstallt HSB-
ledaméterna pa webbsidan (ej helt uppdaterad);
http://hotpot.se/hsb-malmo-representant.htm.

Dar kan man se vilka HSB-ledaméter som ocksa &r fullméktigeledamoter.

De fullmaktigeledaméter som gatt p@ stdmmorna har jag redovisat pa en annan webbsida;
http://hotpot.se/hsb-malmo-fullmaktige-2007.htm

Fullmdktigeledamot for obegransat antal foreningar

Att HSB-ledamdéter kan valjas som fullmaktige for ett obegransat antal féreningar beror enbart
pa att det inte finns ndgon som helst kontroll inom HSB Malmé och att HSB Malmé tycks
anstrénga sig for att hemlighalla all information sa att ingen vet hur det egentligen fungerar eller
borde fungera, vilket gér det sarskilt svart att uppticka bristerna.

Jag yrkar att stamman beslutar att;

1. En brf ska kunna utse extern person som fullméaktigeledamot (dven icke-mediem)

Endast medlemmar i den egna féreningen ska normalt inneha uppdrag som
fullmaktigeledamot, men en brf ska ha mdjlighet att under en tidsbegransad period
(maximalt 1 &r) kunna utse extern person som fullmaktigeledamot via stammobeslut, dar
fullmaktigeledamoten valjs direkt av stamman.

2. HSB Malmés styrelse gar snarast (inom en manad, och I6pande) ut med information om
detta (bl.a. pa HSB Malmés webbplats, men dven i medlemstidningen, etc).

Styrelsens svar 2008:

Foérslag till beslut: Anse besvarad (i alla att-satserna).

Motivering: Det ar styrelsens uppfattning att det ar respektive brf som beslutar om sin
representation till HSB Malmés fullméktige. Dock héller styrelsen med motiondren i sak om att
det &r ldmpligt att brf:arna s3 18ngt det &r méjligt representeras av brf:ens egna medlemmar
och inte véaljer HSB Malmds ombud i brf:en att representera brf:en i HSB Malmés fullméktige.
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Min kommentar till styrelsens svar:
Notera hur styrelsen undviker att svara pa fragan som stéllts till styrelsen i motionen.
Det innebér att fragan maste stéllas pa stamman i stéllet och ta upp onédig tid fér oss alla.

"Dock h8ller styrelsen med motiondren i sak om att det &r lampligt att brf:arna s§ Idngt det &r
mojligt representeras av brf:ens egna medlemmar och inte véljer HSB Malmés ombud i brf:en
att representera brf:en i HSB Malmés fullmaktige".

Men sa har jag inte alls skrivit! Styrelsen och jag &r av helt olika asikt i denna fraga som
styrelsen forsoker lura stdmman om att styrelsen haller med mig i.

Fraga till styrelsen:

Vad menar styrelsen med ovanstaende citat?

Det far naturligtvis aldrig ndgonsin férekomma att en enda tjansteman pd HSB utses som
fullmaktigeledamot, och det ar viktigt att detta stadgas.

Styrelsen har inget att argumentera mot mina yrkanden.

Styrelsen, som hdr sdger emot bade sig sjalv och HSB Malmos tjansteman, bemoter
inte motionens yrkanden, varfor styrelsens svar ej ar applicerbart, och styrelsens
forslag till beslut (vilket det nu ar) kan ej antas av stamman!
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MOTION #44-2

HSB-tjansteman och HSB-ledamot far ej vara fullmdktigeledamot

1. Tjansteman p3d HSB far aldrig utses som fullmaktigeledamot

Det &r alltid och ovillkorligen férbjudet att utse en tjansteman pa HSB som
fullmaktigeledamot.

HSB Malmos styrelse ansvarar for att kontrollera att ingen bryter mot detta.

2. HSB-ledamot far aldrig utses som fullmaktigeledamot

Det ar alltid och ovillkorligen forbjudet att utse en bostadsrattsforeningens HSB-
representant som fullmaktigeledamot.

HSB Malmos styrelse ansvarar for att kontrollera att ingen bryter mot detta.

3. HSB Malmés styrelse gar snarast (inom en manad, och Idpande) ut med information om
detta (bl.a. pa HSB Malmés webbplats, men &ven i medlemstidningen, etc).
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MOTION #45
Stammans ratt i frdga om val av extern revisor

Bakgrund:

Ar HSB en parlamentarisk organisation?
Det &r lite markligt att HSB s& ofta refererar till sig sjalv som en parlamentarisk organisation
samtidigt som det finns delar som ar absolut raka motsatsen till detta.

Varfor ska foreningens hogsta beslutande organ inte ha nagot att sédga till om
avseende val av revisor?

HSB Malmo ager idag ratten att utse en extern (auktoriserad) revisor for HSB Malmd. Detta i sig
kanske kan vara acceptabelt, men att det hogsta beslutande organet inte uttryckligen skulle ha
ratt att motsatta sig ett val som HSB Malmd gjort ar naturligtvis helt i strid med den
parlamentariska organisation som HSB Malmd utger sig for att vara.

Jag yrkar att stamman beslutar att;

1. Fullmaktige ager raitten att motsatta sig HSB:s val av extern revisor for HSB
Malmaé.

2. I punkten i dagordningen for val av revisorer ska det finnas val av extern revisor
dar stamman tar ett beslut for eller emot HSB:s val.

Motsatter sig stamman HSB Malmds val av revisor ska HSB Malmd komma med nytt
forslag.

Styrelsens svar 2008:

Forslag till beslut: Anse besvarad (i bada att-satserna).
Motivering: Revisorerna véljs av stdmman, om det inte féreskrivs i stadgarna att en eller flera
revisorer skall utses p8 annat sétt.

Min kommentar till styrelsens svar:
Att déma av detta svar sa forutsatter HSB Malmés styrelse att alla fullmaktigeledaméter &r helt
okunniga om de mest grundlaggande sakerna inom HSB.

Ar styrelsen medveten om att HSB Malmé inte &r en bostadsréttsférening?

Styrelsen bemoter inte motionens yrkande, varfor styrelsens svar ej ar applicerbart,
och stamman kan darmed ej anta styrelsens forslag till beslut (vilket det nu ar)!
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MOTION #46A

Fraga till styrelsen

1. Hur ser uppdragsavtalet ut for den revisor som HSB utser i brf:arna?

Avtalet 6nskas i sin helhet till svaret pa denna motion.

MOTION #46

Redovisning av revisors (brf och HSB Malmo) uppdrag

Revisorer i brf:ar - orsaken till dagens situation

Alla som har den minsta inblick i verksamheten i en brf kan snabbt konstatera att den revisor
som tillsdtts av HSB Malmé i brf:arna i princip inte tillfér nagot. Denna "HSB-revisor" anlitas och
avldénas av HSB och ar darmed i en form av javsituation som med stdrsta sakerhet bidrar kraftigt
till att revisionen av brf:arna ar just sa erbarmligt dalig som den bevisligen &r idag.

Prestation av brf-revisor blir i forhallande till arvode

Med de ynka 15.000 kronor som denna externrevisor kostar per ar for en storre brf s3 &r det
inte svart att forsta att kvaliteten blir darefter. Sdkerheten fér medlemmarna &r véaldigt dalig,
speciellt i alla de brf:ar som inte har ndgon intern revisor som kan nagot om omradet (t.ex. i
min egen forening). De interna revisorerna i min brf ar i princip helt okunniga nar det galler
revision och jag tror inte de ens férstar det mest grundldggande i arsredovisningen. Nar man
ovanpa det har en extern revisor som inte heller bryr sig sa lever medlemmarna farligt!

Inte ens svinn av. mangmiljonbelopp uppméarksammas av revisorerna

Vi har t.o.m. kunnat se att HSB:s revisorer (BoRevision) - precis som HSB Malmads styrelse och
de interna revisorerna - inte ens upptacker nar VD:n for HSB Malmé trollar bort upp till 50 mkr,
férutom andra affarer vi kunnat Idsa om i media, t.ex. skattesmaéllen pa 230 mkr.

Vad min motion inte handlar om
Det &r min forhoppning att HSB Malm®és styrelse avhaller sig for att ndmna vad vi alla redan vet,
dvs att medlemmarna valjer sina revisorer, etc. Min motion handlar inte alls om detta!

Jag yrkar att stamman beslutar att;

1. Redovisning av specifikation for uppdrag for revisor som tillsdtts av HSB i brf:
arna

HSB Malmos styrelse ska 6ppet redovisa for alla medlemmar (via bl.a. HSB Malmds
webbplats) exakt hur uppdraget ser ut idag for den revisor som tillsatts av HSB Malmé i
brf:arna. Dvs en tydligt uppdragsbeskrivning i sin helhet.

Medlemskontroll

Medlemmarna maste veta vilka krav de ska kunna stélla pa revisorn!

Aven i svaret pa denna motion ska HSB Malmés styrelse naturligtvis presentera exakt hur
uppdragsavtalet ar formulerad idag.

Styrelsens svar 2008:



Forslag till beslut: Anse besvarad (i alla att-satserna).

Motivering: Det ar inte till HSB Malmé som revisorer i brf:ar rapporterar, utan de rapporterar till
brf:arnas stdmmor.

En revision gérs genom att revisorn utfér vissa granskningsdtgérder enligt god revisionssed, i
den omfattning som krévs for att kunna goéra ett uttalande i en revisionsberéttelse.

Normalt innebér en revisors uttalande inget absolut uttalande om sakers férhdllanden utan ett
uttalande som i rimlig grad torde vara korrekt.

Revisorsnamnden utévar tillsyn éver godkdnda och auktoriserade revisorer.

Ndgon motsvarande tillsynsmdojlighet over lekmannarevisorer finns inte.

Min kommentar till styrelsens svar:
Vad mer har styrelsen att sdaga som jag (och férhoppningsvis de flesta fullmaktigeledaméterna)
definitivt kan minst lika mycket om som styrelsen?

Fraga till styrelsen:
Varfor vill styrelsen inte svara pa motionen?

Styrelsens svar har har inget med motionen att gora.

Styrelsens svar har inte med motionens yrkanden att gora, varfor styrelsens svar ej ar
applicerbart. Stamman kan diarmed ej anta styrelsens forslag till beslut (vilket det nu
ar)!
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MOTION #46-2

Uppdragsbeskrivning for av HSB tillsatt revisor i brf:arna

1. Grundlaggande regelverk tas fram for den revisor som tillsatts av HSB i brf:arna

HSB Malmos styrelse ansvarar for att ta fram ett grundléaggande regelverk for den revisor
som tillsatts av HSB Malmé i brf:arna, dar ansvar och uppgifter fértydligas.

Resultatet presenteras for medlemmarna (bl.a. p& HSB Malmds webbplats) och tas upp pa
nastkommande stdmma (inom 6 manader) fér beslut av stamman.

MOTION #46-3

Uppdragsbeskrivning for brf:arnas internrevisorer

1. Grundlaggande regelverk tas fram for den fortroendevalda revisorn i brf:arna

HSB Malmos styrelse ansvarar for att ta fram ett grundlaggande férslag till regelverk fér
de revisorer som tillsatts av medlemmmarna i brf:arna, dar ansvar och uppgifter fortydligas.

Resultatet presenteras for medlemmarna (bl.a. p& HSB Malmds webbplats) och tas upp pa
nastkommande stdmma (inom 6 manader) for beslut av stdmman.

MOTION #46-4


http://hotpot.se/php/vb

Uppdragsbeskrivning for HSB Malmos fortroendevalda revisorer

1. Grundlaggande regelverk tas fram for den revisor som tillsatts av fullmaktige for
HSB Malmoé

HSB Malmos styrelse ansvarar for att ta fram ett grundldggande regelverk for HSB
Malmos internrevisorer, dar ansvar och uppgifter fortydligas.

Resultatet presenteras for medlemmarna (bl.a. p& HSB Malmds webbplats) och tas upp pa
nastkommande stdmma (inom 6 manader) for beslut av stdmman.

Tyvarr kan vi nog forutsatta att styrelsen kommer att motsatta sig en dylik medlemskontroll,
men fullmaktige maste besluta enligt medlemmarnas bésta, inte styrelsens!




MOTION #47A

Fragor till HSB Malmos fortroendevalda revisorer;
(Berth Rasmusson, Lena Andersson)

1. Hur har ni som revisorer bedrivit ert arbete sedan arsstamman 2008?

2. Har ni gjort nagra forbattringar i ert arbete, och i sa fall vilka?

MOTION #47B

Fragor till HSB Malmos externa revisorer;
(Peter Sjoberg och Peter Gunnarsson, Ernst & Young)

1. Hur har ni som revisor bedrivit ert arbete sedan arsstamman 2008?

2. Har ni gjort nagra forbattringar i ert arbete, och i sa fall vilka?

MOTION #47, hor ihop med fg motioner

Specifikation av revisorernas uppgifter + dtgardspaket

Bakgrund:

Oinformerade revisorer
I SkD kunde vi den 12/1 2008 lasa att revisorerna var helt om_edvetna om krisen i HSB Malmos
styrelse. De sager att det enda de vet ar vad de last i media. Ar detta rimligt?

HSB Malmods fértroendevalda revisor svarar;
"- Detta ar naturligtvis allvarligt, men som revisor kan jag utan

mer vetskap inte sdga mer dn att jag &r mycket férvdnad.
Vi har inte uppfattat signaler om ett misstroende”.

Saknas kontroll inom HSB Malmo?

En fraga som osokt dyker upp da &r vad skilet ar till att de fortroendevalda revisorerna
inte uppfattat dessa signaler? Med tanke pa att vad det &n handlar om sa tycks det ha pagatt
under en 1&ng period (sedan sommaren 2007). Det maste helt enkelt finnas fel i systemet som
det ar av storsta vikt att snabbt ratta upp.

HSB Malmos fortroendevalda revisor svarar;
"Aven ett drende som for inte ar av storre vikt foér en revisor

kan orsaka ett kompakt misstroende i en styrelse”.

Hur kan man resonera sa? Ska inte allt som kan skapa ett "kompakt misstroende" i styrelsen per
automatik vara av stor vikt for revisorerna? Vad ska vi annars ha internrevisorer till?

Ingen vet ndgot
Ingen information gick ut om vad krisen handlade om. Styrelseordféranden végrade séga nagot.
Ingen av de dvriga sex ledaméterna vagade uttala sig. Valberedningen ville inte uttala sig.




Revisorerna visste ingenting. Och de anstallda sade sig vara helt oinformerade.

Nodvandiga forandringar
Det hér visar med all 6nskvard tydlighet att det inte haller att ingen vet vad revisorns uppgifter
ar inom HSB Malmé.

N&r problem uppstdr inom en styrelse, som i detta fall, s&§ maste medlemmar informeras om
detta. I annat fall tar hela HSB skada utan att ndgon kan vidtaga nagra atgérder.

Alla radda for att uttala sig

Styrelse, valberedning och revisorer far inte vara sa radda for att uttala sig i media. Naturligtvis
finns det grénser for vad som behdver yttras, men i ett fall som detta s maste nagon ta bladet
ur mun. Annars skadas HSB:s anseende bara annu mer, eftersom den enda naturliga slutsatsen
som medlemmarna kan dra nér ingen vagar trada fram &r att alla fegt haller varandra om

ryggen.

Kritik mot systemet, inte mot revisorerna
Vad jag tar upp héar ar ingen direkt kritik mot revisorerna, utan mot systemet som sadant.
Det maste ske forbattringar av rutiner och regelverk, med en stérre dppenhet!

Kravformulering
Det maste stallas krav pa revisorerna inom HSB Malmé att revisorerna Idpande kontrollerar
statusen inom styrelsen. De har faktiskt ett storre ansvar for detta an valberedningen.

Brott mot HSB:s kod foér féreningsstyrning
HSB Malmds synsatt att det ar battre att vara hemlighetsfull &an dppen ar inte heller i
Overensstammelse med HSB:s kod for foreningsstyrning.

Jag yrkar att stamman beslutar att;

1. Battre kommunikation mellan fértroendevalda
Det faststills tydligt att det maste finnas en storre 6ppenhet inom HSB Malmg,
och kommunikationen mellan de olika fortroendevalda maste fungera battre.

Rutiner for detta tas fram av ett for detta tillsatt utskott som tar fram ett férslag for
stdmman att ta beslut om pa en inom 4 manader av styrelsen tillsatt extrastimma.

Styrelsens svar 2008:

Fdrslag till beslut: Anse besvarad (i alla att-satserna).

Motivering: HSB Malmds revisorer rapporterar till stdmman.

Det &r styrelsens avsikt att utveckla instruktioner for lekmannarevisorer inom HSB Malmé pé
samma satt som det idag finns valberedningspolicy.

I 6vrigt regleras revisorernas arbete av lagar och stadgar samt av tillampliga styrdokument.

Min kommentar till styrelsens svar:
Styrelsens svar har har inte mycket med motionen att goéra.

Fragor till styrelsen:
Vilka ar de tillampliga styrdokument for revisorerna som
styrelsen refererar till i sitt svar pa motionen?

Kan styrelsen presentera dessa skriftligen?

Vad blev resultatet av styrelsens



utveckling av instruktioner for
lekmannarevisorer inom HSB Malmo?

Styrelsens svar har inte med motionens yrkanden att gora, varfor styrelsens svar ej ar
applicerbart. Stamman kan diarmed ej anta styrelsens forslag till beslut (vilket det nu
ar)!
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MOTION #47-2

Revisorer ska kontrollera styrelsens samarbete, etc

1. I revisorernas uppgift ska inga att kontrollera hur arbetet inom styrelsen
fungerar

Det ska tydligt framga att i revisorernas uppgift ingar att halla kontroll éver hur
samarbetet inom styrelsen fungerar, och att se till sd att alla parter informeras om det
finns brister i samarbetet.

Alla maste ocksd informeras om att man kan vanda sig till revisorerna i fragor som dessa.

Revisorerna ska inte vanta pa att nagon i styrelsen framfér klagomal, utan revisorerna ar
skyldiga att Idpande stalla olika fragor till styrelsens ledaméter (enskilt) for att utifran de
svar revisorerna far utréna hur statusen &r i styrelsen.

Jag tror man kan forutsatta att HSB Malmds styrelse kommer att forséka avstyra en
medlemskontroll som innebér att medlemmarna skulle kunna fa reda pa misskétsel eller problem
inom styrelsen, men detta ligger i sa fall inte i ndgon annans intresse &n styrelsen!

I samtliga 6évriga medlemmars fall ar en denna medlemskontroll av synnerligen stor vikt!

MOTION #47-3
Atgirdspaket for styrelsekonflikter

1. Atgérdspaket tas fram for att losa styrelsekonflikter, med info till medlemmarna

Det tas snarast fram ett atgardspaket for att kunna l6sa situationer liknande det som
intréffade vid arsskiftet 07-08, pa ett battre satt.
HSB Malmés styrelse ansvarar for att detta sker (inom 3 manader).

Dvs, om en majoritet av styrelsen &r missndjd med en ledamot s@ maste medlemmarna
informeras om detta, och en stdmma ska snabbt efter detta ta beslut om ndédvandiga
dtgarder som maste goras. Detta maste ske pa ett sd enkelt och snabbt satt att HSB
Malmé skadas i minsta méjliga man.

Resultatet redovisas sedan fér medlemmarna (bl.a. pa HSB Malmds webbplats).

Alternativt till att styrelsen utreder fragan sa kan ett utskott tillsattas for detta.



http://hotpot.se/php/vb




MOTION #48
Revisorers fel ska alltid redovisas och dokumenteras

Bakgrund:

N&r revisorerna har begatt fel i arsredovisningen da de inte hittat felaktigheter i olika former s&
ar det |4tt att dessa fel "gléms bort" och inte registreras i protokoll. De som inte deltog pa
stdmman far aldrig ndgonsin en mdijlighet att fa reda pa vilka fel arsredovisningen innehaller
(oavsett vad man vill kalla dem, allts@ dven "periodiseringsfel" ska noteras i protokollet).

Exakt s fungerar det bevisligen i min egen brf, dér arsredovisningen innehallit kanske runt 50
felaktigheter eller mer, utan att stdmmans anmarkningar pa dessa felaktigheter ens férdes in i
stammoprotokollet eller ndgon annanstans.

Detta &r ett traditionellt system dér alla ofta haller varandra om ryggen, och just darfor ar det
sarskilt viktigt att gora allt for att detta genast ska stoppas. Aven HSB Malmé maste sikras fran
att fel doljs pa dylikt sétt.

Jag yrkar att stamman beslutar att;

1. Na&r revisorerna missat felaktigheter i olika former i drsredovisningen sa ska
dessa fel per automatik foras in i stammoprotokollet efter att detta papekats av
stamman.

Denna information ska laggas in i protokollet av protokollféraren (och kontrolleras av
justerarna) utan att detta sarskilt behdéver papekas av nagon.

2. I nastkommande 3drsredovisning redovisas samtliga fel som anmarkts pa i
arsredovisningen.

Styrelsens svar 2008:

Forslag till beslut: Anse besvarad (i bada att-satserna).

Motivering: En revision utférs genom att revisorn utfér vissa granskningsatgérder enligt god
revisionssed i den omfattning som krévs fér att kunna géra ett uttalande i en revisionsberéttelse.
Normalt innebdr en revisors uttalande inget absolut uttalande om sakers férhdllanden utan ett
uttalande som i rimlig grad torde vara korrekt.

Revisorsnamnden utévar tillsyn éver godkdnda och auktoriserade revisorer.

N&gon motsvarande tillsynsmdéjlighet éver lekmannarevisorer finns inte.

Min kommentar till styrelsens svar:

Fraga till HSB Malmds styrelse:

Vad har styrelsens svar med motionen att gora?
Det ar verkligen min forhoppning att alla redan vet vad styrelsen sager har.

Styrelsen bemoter inte motionens yrkanden, varfor styrelsens svar ej ar applicerbart,
och stamman kan darmed ej anta styrelsens forslag till beslut (vilket det nu ar)!
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