Motioner till HSB Malmo 2009

MOTION # O.

Inledning:

204. Hur HSB och HSB Malmé ser pa klander och demokrati

Mdanga motioner?

Jag har forstaelse fér att man tycker att det ar jobbigt med s& manga motioner som jag
formulerat ihop. Speciellt ndr man &r van vid mellan ingen och en handfull motioner varje ar.

Hur manga motioner ska HSB Malmo6 kunna hantera?

En sa stor organisation som HSB Malmé maste ha kapacitet att klara av ett stérre antal
motioner. Det &r organisationen det &r fel pd, inte motiondrerna, om kapaciteten inte finns att
hantera 500 - 1.000 (eller fler) motioner i en organisation med 42.000 medlemmar!

Att sedan de flesta motionerna kommer fran en person har ingen betydelse i sammanhanget.
Motioner ska inte behandlas annorlunda for att det ar en person som engagerar sig eller for att
det &r 500 personer med var sin motion som engagerar sig.

Sjalvklart hade 500 motioner varit svart (inte oméjligt) att behandla i en liten brf, men nu
handlar det inte om detta, utan om en stor organisation med stora resurser... som inte
utnyttjas... ratt!

Stall krav pa styrelsen, inte pd motionarerna!

Fungerar inte hanteringen av motioner sa &r det styrelsen som fullméktige och andra
medlemmar maste bérja stélla krav pa. Det finns manga sétt att 16sa detta pa, men en
forutsattning ar att det finns en "férhandlingsvillig" styrelse, och en styrelse med kunskap.

Jag har inte hort en enda rést bland fullmaktige som t.ex. kravt att styrelsen skulle arbeta under
hela aret for att reducera antalet motioner pa alla satt som &r méijliga.

Metoder for motioner

Jag ser och hor att alla bara funderar éver hur man ska kunna stoppa motioner.

Ingen verkar ens tanka i tankebanorna hur man i stallet ska utveckla metoder fér att kunna
hantera en stor mangd motioner. Eller 16sa de problem som ar upphovet till motionerna.

Varfor skuldbelagga motionadren?

Vad som hela tiden hors ar gnéll p& motiondren, mig. Men man kan faktiskt inte ldgga ansvaret
pa mig for att organisationen inte fungerar. Det &r ju jag, och de andra motion&rerna, som
driver den framat!

Vad leder det till att alltid ratta sig efter dem som goér fel?

Om en glodlampa gar sonder sa ldr det inte hjdlpa att byta ut sockeln!

Saboterar motioner demokratin?

N&gon har yttrat att jag med sa manga motioner saboterar demokratin. Man blir inte s3 lite radd
dver hur man kan resonera pa det sattet. Det ar pa lekmannastyrelseniva! Det maste finnas en
battre forstdelse i organisationen for vad demokrati egentligen &r. Att uttala sig pd det sattet
visar bara pa en total okunnighet.



Hur bra fungerade demokratin inom HSB Malmé fram till 2008, nar det i snitt skrevs runt 1
motion om aret? Ar det hur demokrati ska fungera? Helt utan medlemsinflytande?

Hot & Hat!

Efter den behandling som stdmman utsatte mig fér p8 HSB Malmés arsstdmma 2008 sd maste

man ocksa forstd att det enda sddant beteende leder till &r att jag ser mina motioner som annu
viktigare for organisationens fortlevhad. Sarbehandling och mobbning kan och ska inte I6na sig!
Fullmaktige &r vuxna méanniskor, men arsstdmman 2008 var som en sandlada.

Sopa "problemet" under mattan... fungerar inte sa bra

Fullméktige och styrelse trodde man pa stimman kunde sopa "problemet" under mattan genom
att som vanligt kéra dver motiondren. Ingen férstod en sd elementar sak som att motioner bara
kommer tillbaka tills de behandlas seridst.

Orkar inte...
Ar ett argument for att inte motionera att de som ar satta att se till medlemmarnas basta inte
orkar varken ldsa motionerna eller besluta om motionerna pa stdmman? Det tycker inte jag.

Om du bara skrivit 5-10 motioner...

Jag far hela tiden héra; Om du bara skrivit 5-10 motioner, de viktigaste, s& hade du fatt mycket
battre gehor for dina motioner. Det ar ingen som helst logik i detta resonemang.

Det ar bara personer som ar oerhért okunniga i hur det fungerar som resonerar pa det viset.
Om jag bara skrivit 5-10 motioner sd hade jag;

1. kanske, med mycket tur, fatt igenom 1, max 2 motioner.

2. behovt ett par livstider for att f& in de motioner jag har att foresla.

Kanske da béttre att ratta upp de problem som jag féreslar |6sningar pa?

Det &r latt lustigt hur man kan halka in pa sa fel spar.

Plocka ut de viktigaste motionerna...

Jag har ocksa fatt hora att jag borde plocka ut de viktigaste motionerna. Men vem ska avgéra
vilka motioner som ar de "viktigaste"? Alla mina motioner ar viktiga! Nastan alla yrkanden utgor
grunden for en demokratiskt uppbyggd organisation med medlemsinflytande och dar
medlemmar inte oavbrutet ska kunna kdras éver pa alla méjliga sétt.

Kanske jag skulle kunna plocka ut ndgra hundra motioner som &r "viktigast", men varfér ska jag
ldgga ner dagars arbete pa detta, utan att det leder till ndgot dverhuvudtaget?

""Manga av dina motioner ar bra, men..."

Fran dem som tycker motioner &r jobbigt far jag ocksa ofta héra att de tycker manga av mina
motioner &r bra, men att det ar s@ manga att stdmman drunknar i dem.

Men det &r val inte mitt problem? Det &ar ju bara ett bevis pa att systemet inte fungerar!

D3 maste man &ndra systemet, inte mig eller mina motioner!

Fran noll engagerade medlemmar till en handfull engagerade medlemmar
Tank pa att vi som nu engagerar oss ar valdigt lattraknade. Bara ndgra stycken utav 42.000
medlemmar. Hur skulle organisationen da kunna hantera sa@ "manga" som t.ex. 50 engagerade
medlemmar? Kanske det ar hdg tid for att bygga upp organisationen for att klara lite fler
engagerade medlemmar?

Varfor motioner?

Motioner har manga férdelar. En av dem &r att det &r det ojamférbart bésta sattet for
medlemmarna att kontrollera kvaliteten pa den sittande styrelsen. Medlemskontroll!
En annan fordel ar att det kan vécka intresse och dialog, samt nya idéer.

Varfor sa3 manga motioner?



Man maste ocksa forstd att det egentligen inte borde finnas ett sd stort behov av s& manga
motioner. Verksamheten inom HSB Malmd ar rejalt eftersatt (en naturligt konsekvens av
bristande engagemang och noll medlemskontroll), och nu kréavs det en organisation som kan och
vill bygga upp HSB Malmoé till en fungerande organisation, som vi kan vara stolta dver.

Ingen sjalvkritik?

Om fullméaktige hade skétt sitt uppdrag under tidigare &r sa hade inte behovet funnits for sa
manga motioner. Det &r beklagligt att se statistiken for hur f& motioner som tidigare skrivits, och
har maste nog fullméktige vara lite sjélvkritiska.

Nya tider, nya ledamoter...

Tiderna féréndras, och sa@ maste nog d&ven HSB Malmé géra. Om inte HSB Malmé hiénger med i
utvecklingen s& kan det knappast vara motiondrernas ansvar att anpassa sig for en forlegad
institutionsmodell.

Om man som fullméktige inte kdnner att man klarar av sitt uppdrag sa kanske man ska fundera
pa att lamna 6ver stafettpinnen till ndgon annan, som kan driva organisationen framat.

Kravlos organisation

Vi kan konstatera att det ser ungefar likadant ut inom alla bostadsorganisationer. Lika illa. Det
stélls inga krav. Nar det inte finns nagra prestationskrav sa ar risken oundvikligen stor fér att
det som presteras blir darefter. Ribban maste héjas... rejélt!

Fullmdktige har ett ansvar

Som fullmaktigeledamot har man ansvar att valja en styrelse som har kunskap och erfarenhet
att behandla ett storre antal motioner. Fullméktigeledamoterna maste ocksa stalla krav pa
valberedningen att sdka just dessa personer som klarar av att skdta styrelsearbetet pa ett
tillfredsstallande satt.

Fullmaktigeledamoterna har det yttersta ansvaret for att ratt personer valjs till ratt uppdrag.
Fran vad vi kan konstatera har fullmaktige klart och tydligt rejélt brustit i detta ansvar!




MOTION #204A
Fraga till styrelsen

Jag har férsokt fa svar pd en av de fragor som uppstod med anledning av den omfattande kritik
som Claes Caroli riktade mot mig (med anledning av mitt klander) i sitt inledningstal pa
extrastdmman 2008. Jag lyckades dock aldrig uppna ett svar pa min enkla fraga och hoppas att
jag med denna motion ska fa ett svar nu i stéllet.

1. Vad var det for "mejltrafik” med styrelsen och fullmaktige som Claes Caroli
avsdg i sitt inledningstal pa extrastamman 2008?

Det gar utmarkt att kritisera mig, men dd maste man vackert sta fér vad man sédger och
antingen forklara sig eller be om ursakt!

MOTION #204
Hur HSB och HSB Malmo ser pa klander och demokrati

Bakgrund:
Inledningstal - HSB Malmos extrastamma 26/8 2008

P& HSB Malmds extrastimma den 26/8, dar styrelsen i princip for forsta gangen sedan

arsstdamman 2008 visade nagra livstecken, sa héll den nyvalda styrelseordféranden Claes Caroli
ett inledningsanférande.

Detta tal gick tyvérr till stdrsta delen ut pa att kritisera mig.

Citat:

HSBs kod fér féreningsstyrning har tillkommit for att géra organisationen sd éppen som
mojligt.

Koden &r ocks§ ett instrument fér att 6ka kvaliteten i den demokratiska processen.
Stadgeéndringen som vi ska fatta beslut om idag, genomférs fér att géra det ldttare for
medlemmarna att utova sina demokratiska réattigheter i samband med styrningen av
organisationen.

I text och ord &r HSB nu for 6ppenhet, men vad gors i handling?
Aven om 6ppenheten inom HSB Malmé forbattrats, sa ar det langt kvar.

Ett steg om aret mot 6ppenhet racker inte. Solens stralar har da slutat lysa pa jorden innan full
oppenhet uppnatts inom HSB.

Vad ar det for "demokratiska réttigheter i samband med styrningen av organisationen" som det
nu (genom den nya koden) ska bli lattare for medlemmarna att utéva, och hur?

Innebar det att;

- styrelsen kommer framdver att besvara och behandla motionerna pa ett vardigt satt,
- motionerna kommer att avhandlas en och en pa stdmman,

- jag kommer som betalande medlem att tillatas att fullt ut férsvara mina motioner,

- styrelsen kommer att svara pa de fragor som stélls pd stamman,

- fullmaktige kommer att anta de motioner som ar bra fér medlemmarna?

Citat:
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Det vi fattar beslut om idag ar att lagga fast de formella grunderna fér hur demokratin ska
fungera och tilldmpas inom HSB Malmé. Men det &r viktigt att komma ih8g att formella regler
mdste alltid kombineras med ansvar och omdéme for att bli meningsfulla.

Nyckelordet &r ansvar

Var och en av oss medlemmar i HSB Malmé har ansvar for att hantera de demokratiska
réttigheterna p8 ett sdtt som gér att det demokratiska arbetsséttet vinner acceptans.

Ansvar och omdéme?
Vad innebar det for Claes Caroli att det ar varje medlems ansvar att hantera de demokratiska
rattigheterna sa att "det demokratiska arbetsséattet vinner acceptans"?

Vad innebar det for Claes Caroli att en medlem inte ska gora i detta sasmmanhang?

Att nyckelordet dr ansvar later bra, men ar det ndgot som bara ska gidlla de enskilda
medlemmarna, eller ska kanske dven HSB Malmds styrelse ha ett ansvar?

T.ex. ett ansvar att arbeta for medlemmarnas basta!

Aven fullmiktige maste ha ett ansvar att arbeta for medlemmarnas bista och - inte
minst - skriva samt anta motioner som ar bra for medlemmarna, inte sant?

Kanske styrelsen t.ex. har ett ansvar fér att motioner behandlas med respekt, savél av styrelse
som stamma?

Kanske styrelsen maste visa ansvar och omdéme genom att inte attackera mig personligen i
inledningstal pa stdmman, utan att ge mig mdjlighet att varken fa héra detta eller férsvara mig?

Kanske styrelsen maste visa ansvar och omdéme genom att forddoma fullmaktiges (inkl. dem
sjalva) agerande pa &rsstdmman 2008, da fullmaktige inte ville godk&nna en enda motion av
runt 200 st? Varfoér vagar styrelsen inte ens ha en 3sikt om detta?

Varfor fragar ingen fullméaktigeledamot vad som menas ndr HSB/styrelsen sdger saker som bara
&r sa luddiga att de blir intetsdgande och meningslésa?

Citat:
Det ér en demokratisk skyldighet att hantera sina réattigheter

med ansvar och med den klokskap som ingdr i begreppet "gott
omdoéme”".

"Gott omdéme"?
Vad innebar da "gott omdéme"?

Visar det t.ex. pa ett "gott omdéme" att svérta ner en medlem som &r engagerad och som bara
forsdker uppna férbattringar i organisationen?

For att kunna hantera rattigheter med ansvar sa &r en férutsattning till att bérja med att man
har ndgra rattigheter vard namnet.

Med Claes Carolis inledningstal upplever jag att han kritiserar mitt engagemang inom HSB, for
att pa detta satt forsoka uppvigla fullmadktige (och 6vriga) mot mig.
Men det kommer inte att minska min kritik.

Citat:



Det Gr min absoluta évertygelse att om demokratins
mdéjligheter i stéllet anvands for att blockera organisationens
arbete, sd urholkar det acceptansen fér ett demokratiskt
arbetssétt. Det i sin tur banar vag for de krafter som vill
inskranka demokratin.

Ar det styrelsens asikt att det bara &r HSB Malmds styrelse som ska ha ratt att ha asikter?

Om ndagon kritiserar styrelsens arbete eller de fel som férekommer i organisationen
blockeras dirigenom organisationens arbete? Asikter ej tilldtna?

Ar ett klander av en felaktigt genomférd stdmma att "blockera organisationens arbete"?

I:-:\r motioner att blockera organisationens arbete?
Ar det inte snarare sd att styrelsens oseriosa behandling av motioner i stillet
blockerar organisationens utveckling?

Nar t.ex. HSB Malmos styrelse dsamkar medlemmarna en skada pa en halv miljard, s3
ska medlemmarna inte reagera pa detta?

N&r HSB Malmés styrelse och fullméktige orsakar sa att HSB Malmds arsstdmma kostar
medlemmarna en stor summa onddiga pengar sa ar det en enskild medlem som ska
skuldbelaggas for detta?

Citat:

Sjalva grunden i en kooperation ar medlemmarnas
engagemang och férmdga att solidarisera sig med de beslut
som majoriteten av medlemmarnas valda ombud fattar.

Solidaritet - mot vem och pa vilken grund?
Ar grunden i en kooperation att solidarisera sig med odemokratisk agerande?

Menar HSB Malmos styrelse att de vill att alla ska solidarisera sig med styrelse och fullmaktige
genom att man inte ska asikter om de fel som begas av desamma?

Min 3sikt ar att en styrelse alltid ska kritiseras. Det dr tecken pa att demokratin
fungerar.
Den styrelse som inte klarar av att fa kritik ska avsdttas 3 det snaraste!

Varfor ska medlemmar solidarisera sig med fullmaktigeledamdter som visar sitt oengagemang
och ointresse féor HSB Malmé och dess lika oengagerade medlemmar? Det maste vél vara det
sista man ska goéra, om man vill se till HSB:s och medlemmarnas basta?

Dessutom maste man vara inférstadd med att dessa "medlemmarnas valda ombud" inte alls &r
valda av medlemmarna. De &r oftast sjélvutndmnda. Claes Caroli borde veta hur det gar till. Vi
pratar alltsd inte om nagot demokratiskt férfarande som beslut och synpunkter ska vilas pa.

Fortroende ar inte ndgot man bara far, det ar ndgot man maste fortjana!
Vad har HSB Malmos styrelse gjort for att fortjana medlemmarnas fortroende?

HSB Malmé sitter pa informationsapparaten och denna utnyttjar HSB for att manipulera saval
fullmaktige som dévriga medlemmar och trycka ner enskilda medlemmar.



Citat:
Innan ett beslut idag ska vi diskutera och debattera.

Utdver den stackars fullméaktige som helt chanslést talade fér sin motion (motioner avslas per
automatik inom HSB Malmd, oavsett vad de handlar om eller hur bra de ar), som ingen
solidariserade sig med, s3a var avsaknaden av diskussion och debatt i det ndrmaste total!

Citat:
Vi kan vara osams och oense och vi uttrycker olika verklighetsuppfattningar.

Om det atminstone hade varit sa val.

Av runt 311 fullmaktigeledaméter sd ar det oftast ungefar 5-10 stycken som uttrycker ndgon
uppfattning. Och da kanske inte i en riktning som tillfér sérskilt mycket fér organisationen. Som
regel raka motsatsen (HSB Malmds extrastimma den 26/8 var speciell i det avseendet att pa
denna stdmma uttalade sig bara tva fullméktige, och dessutom vagade de ga emot styrelsen.

Hur ser styrelsens verklighetsuppfattning ut?
Citat:

Nér sedan alla har sagt sitt och stdmman fattat sitt beslut sg
maste stdmmans beslut gélla, oavsett om man tycker om
beslutet eller inte.

I medlemmarnas ansvar ingdr att inte utnyttja det
demokratiska regelverket till ett i grunden odemokratiskt
beteende.

Vad &r syftet med ovanstaende uttalande?

Kritiserar Claes Caroli mig for att jag utnyttjar min demokratiska
rattighet att klandra ett stammobeslut dar jag frantagits min ratt
att motionera och forsvara mina motioner ???

Varfor tar HSB Malmos styrelse inte i stdllet avstand fran
fullmaktiges agerande nar de tog bort min yttranderatt och
avslog alla mina motioner i ett beslut?

I min motion; "Férklaring av HSB Malmés mycket markliga uttalanden" sa kan vi kdnna igen oss
mycket val i hur HSB Malmés styrelser idag savéal som tidigare uttalat sig.

Retoriken kommer igen hela tiden. Ingen bryr sig trots att denna retorik dr en forolampning
mot alla medlemmar, inte bara mot dem som retoriken riktar sig mot just for stunden.

Citat:

Enskilda eller ett fdtal medlemmar kan inte ge sig sjélva rétten
att doma ut ett stammobeslut som oriktigt eller odemokratiskt
om det &r fattat i enlighet med demokratins regler.

Har sager Claes Caroli rakt ut - pa ett synnerligen skrammande
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satt - att ingen enskild medlem (specifikt jag) - eller ens nagra
enskilda medlemmar (specifikt jag och Brf Misteln) - har ratt till
en asikt om ett stammobeslut!

Klandret av drsstamman handlar just om att beslut inte fattats i enlighet
med demokratins regler! Claes Carolis formulering i ovanstaende mening &r
uppseendevackande.

Det ar tydligen inte Svea Rikes lag som gadller inom HSB... bara jantelagen.

Du ska inte komma har och tro att du &r nagot! En enskild medlem ska inte ha réatt att fritt
uttrycka sina asikter eller férsdka paverka pa de néstan obefintliga satt som finns fér detta inom
det erkant odemokratiska HSB.

Citat:

Jag sdger det hédr déarfér att en av vdra medlemmar i mitten av
augusti, till Malmoé Tingsréatt har lamnat in ett klander mot hur
vi genomforde den ordinarie féreningsstamman i april och maj.

"En av v8ra medlemmar" kan naturligtvis i detta ldge ndmnas vid namn. Mitt namn star ju redan
saval i det vinklade och felaktiga pressmeddelandet (pa atskilliga stéllen) som pa HSB Malmds
webbplats.

Citat:

Yrkandet till tingsratten ar att stamman ska tas om i de delar
som géller hur medlemmens motioner behandlades.

Trots tidigare papekande av mig direkt till Claes Caroli och resten av styrelsen sa vill Claes Caroli
inte namna skalen till mitt klander av stamman (vilket Claes Caroli aven exkluderade i HSB
Malmés pressmeddelande). Detta alltsa helt medvetet! Vad ar detta for oppenhet?

Citat:

Vi som var med under den ordinarie féreningsstémman har
uppenbarligen olika uppfattningar om stémman var
demokratisk eller inte.

Sa vad Claes Caroli vill ha sagt har ar att olika uppfattningar inte ar tillatet?

Trakigt att Claes Caroli inte bedomer det som skedde pa HSB
Malmos drsstamma 2008 som odemokratiskt, men da ar det val
bra att detta avgors rattsligt en gang for alla. Eller hur?

Citat:

Fortsattningen blir nu en forhandling i Malmo Tingsratt,
vilket jag beklagar.

Vad ar det Claes Caroli egentligen beklagar?



. Ar det att en medlem utnyttjar sina demokratiska rattigheter nar uppenbara felaktigheter
begatts inom organisationen?

. Eller beklagar Claes Caroli att fullmaktigledamdéterna (inkl. Claes Caroli) tog de
odemokratiska beslut de gjorde pa arsstdmman 2008?

. Eller &r Claes Caroli ledsen 6ver att han sjalv och resten av HSB Malmds styrelse efter
stdmman inte ville vidtaga ens de minsta och de enklaste atgarder for att undvika
klander? Styrelsen hade inget intresse av en dialog med mig om detta.

Sjalv beklagar jag att det inte ar en enda fullméktige som ifragasatter vad det egentligen &r som
Claes Caroli menar.

P& denna stdmma sitter 92-94 rostberattigade fullméktige som inte ifrdgasatter nagot!
Citat:

Jag beklagar ocksa den mejltrafik som styrelsen och
Riksforbundets ordforande utsatts for under sommaren.

Detta &r inget annat &n ren och skar smutskastning fran Claes Caroli!

Till Kent-Olof Stigh har jag skickat tre mail i tva drenden;

- 27/6 om HSB Malmds officiella l16gner att HSB Riksférbund skulle ha rekommenderat HSB
Malm¢é att inte Iamna ut kopior av rostlangd samt

- 10/8 och 12/8 om klander av HSB Malmés arsstdmma, dar Kent-Olof tyvérr férklarade att HSB
Riksforbund inte kommer att arbeta for att stdmmor inte genomférs sa odemokratiskt som pa
HSB Malmés arsstamma.

Varfor beklagar Claes Caroli dessa tre mail, och vad har Claes Caroli med det att géra?
Om Kent-Olof Stigh upplever det jobbigt att utféra sitt uppdrag s& 18t honom beklaga detta sjélv.
Jag har i alla fall inte hért nagra beklaganden fran Kent-Olof Stigh.

Till styrelsen for HSB Malmd har jag skickat ett mail den 27/6 (om varfér HSB Malmds styrelse
bevisligen far med osanning avseende rdstlangden, fortfarande obesvarat av styrelsen, och
styrelsen lar aldrig komma att férklara varfor de dppet ljugit om detta).

Sedan har jag skickat 4 mail till styrelsen i ett forsok att undvika klander av arsstamman (30/7,
31/7, 6/8 och 13/8).

Varfor beklagar Claes Caroli denna "enorma" "mejltrafik", om totalt ett-fem mail under
sommaren?

Om jag s& hade skickat 1.000 mejl under sommaren sa ar det inget att beklaga.

Det visar bara tva saker;

1. Det finns i alla fall en engagerad medlem i HSB Malmé.

2. HSB Malmd/styrelsen har gjort fel eller varit (medvetet) otydlig.

Varfér tar Claes Caroli upp detta i sitt inledningsanférande pa den vid detta tillfalle stdngda
extrastamman?

Inledningsanféranden p@ stdmmor anvands tyvarr numera inom HSB Malmé for att angripa
enskilda medlemmar, eftersom HSB Malmé vet att det gor det svart/oméjligt for alla - inte minst
for dem som anklagas och informeras om detta forst i efterskott - att kunna argumentera emot
eller fraga om vad som menas.

ér detta vad Claes Caroli bedomer som det viktigaste att informera fullmaktige om?
Ar det inte béttre att halla sig till sanningen infér fullméaktige?

HSB Malmé har sedan arsstdmman 2008 bérjat stdnga stdmman inledningsvis och har sedan



placerat styrelsens inledningstal under denna stangda del... samtidigt som styrelsen till och med
i sitt inledningstal talar sig varm fér HSB:s nya "6ppenhet".

Hur ska det efter detta vara mojligt att tro pa Claes Caroli ndr han séger sig vara 6ppen for
dialog?

Dessutom;

Har inte resten av styrelsen nagra asikter, och vad &r i s3 fall dessa?

Men det &r val s att alla maste vara av samma asikt i denna organisation?
Demokratiskt?

Varfor ar det sedan inte en enda fullmaktige som reagerar och fragar vad Claes Caroli menar
med detta ytterst kryptiska uttalande?

Citat:
Detta ar inte ett konstruktivt beteende.

Vad menar Claes Caroli med detta? Vad ar det som inte ar konstruktivt och varfor?

Ar det inte konstruktivt att jag kontaktar styrelsen for att
forsoka forhindra ett klander av stamman?

Ar det mer konstruktivt att 1dta HSB Malmds styrelse ohdmmat sprida osanningar om
rostlangden?

Vad tycker Claes Caroli ar konstruktivt, och vad har Claes sjalv gjort foér konstruktivt sedan han
tilltradde som ordférande, férutom att avsédga sig kontakten med savédl medlemmar som
fullmaktige och ta bort samtliga kontaktvagar (aven for fullmaktige) till hela styrelsen?

Citat:

Grundregeln méste vara att om man har mod att stélla en
frdga ska man ocksd klara av att héra svaret Gven om svaret
inte ar det man vill héra.

Ja... vad menas, vad syftar Claes Caroli pa, och vad har detta med vad att gora?

Jag hor tydligen till de fa inom HSB Malmo som har mod att stdlla fragor
och jag klarar av att hora svaren... oavsett hur korkade de ar.

Vad ar det fér svar jag inte klarat av att héra?
Och vad har detta for betydelse for vem?

Vad ar det som gor detta s& viktigt att Claes Caroli maste understryka detta i sitt
inledningsanférande till extrastamman?

Hur kan det sitta s& manga som 94 rostberattigade fullméktigeledaméter pa denna
extrastdmma, utan att det &r ndgon som reagerar och ifragaséatter ndgot?

Dessutom kan tillaggas att vad som saknas har ar;

- mod av HSB Malmds styrelse att svara pa fragor, och

- mod av HSB Malmos styrelse att std for vad styrelsen sager, samt

- mod av HSB Malmés styrelse att be om ursikt pa ett serist satt for de fel styrelsen begar.

Citat:



HSB Malmé, liksom den nya styrelsen, mdste f& en chans till
arbetsro.

En fullméktige pa arsstdmman 2008 hivdade som skl fér att styrelsen inte skulle behdva géra
nagot eller ta ansvar for det de ev. gér med att de behdver "arbetsro". Det lar nu inte vara sista
gangen vi hor detta som ursidkt for allt moéjligt. Det kommer sédkert att upprepas i manga
fragor framover att styrelsen behdver arbetsro fran de misstag som I6pande gérs, och som ingen
ens behdver ta ansvar for.

Det gar inte att fransdga sig sitt ansvar hela tiden med att man maste ha arbetsro.
N&gon gang maste man nog prestera nagot konkret ocksa!

I stéllet for att vara radd for en 6nskan om forbattringar fran medlemmarna, sa borde styrelsen
dgna sig at att bérja ta tag i de problem som finns inom HSB Malmé.

Medlemmarna ska oavbrutet vara som en bldslampa i hdacken pa
styrelseledamoterna. Endast dd kommer vi att uppna resultat !

HSB Malmés styrelse ska fa ett hett tips hér;

Det enklaste sdttet for HSB Malmos styrelse att fa arbetsro ar att prestera nagot,
varna om medlemmarna, arbeta for att forsoka ratta upp HSB:s skamfilade rykte, och
gora saker ratt fran borjan.

Svarare &n sa &r det inte.

Citat:

Vi har tillsammans stora organisationsfrégor, framtidsfr8gor, att hantera.
Det handlar om den méngd bostdder som vi planerar i nya bostadsomrden.

I detta sammanhang sa skulle det vél inte vara fel att i alla fall ndAmna nagra exempel p& den
stora "mangd" bostader som avses?

Vad &r det for "stora organisationsfragor" Claes Caroli syftar pa?
Bér inte medlemmarna fa i alla fall lite information om dessa hemliga "organisationsfragor"?

Citat:

Organisationens kraft ska ldggas pd utveckling och att skapa attraktiva I6sningar fér nya
medlemmar.

Och ocks§ bra I6sningar som gér det méjligt att unga vuxna ska kunna komma in p§
bostadsmarknaden.

Jag upprepar det garna.

Det vore kanske bra om det fanns lite kraft &ver som kunde ldggas pa att inféra i alla fall ndgon
form av demokrati i HSB Malmo, eller?

HSB:s nu extremt skamfilade rykte efter alla skumma affarer och oegentligheter ar inget som
berdrs med ett enda ord.

Citat:

Kraften som finns i HSB Malmé ska i foérsta hand utnyttjas for
att utveckla ekonomiska boendealternativ for alla
medlemsgrupper.

Det skulle vara bra om lite kraft gick till att tillvarata de existerande medlemmarnas intressen



och forbattra situationen for dem.

Hor t.ex. Turning Torso och Draken till de "ekonomiska boendealternativ"' som HSB Malmaé vill
utveckla "fér alla medlemsgrupper"?
Citat:

Vi ska fortsatta med FlexBo-konceptet for de dldre medlemmarna, och vi ska utveckla bra
boendemiljéer fér barnfamiljer och fér de unga som flyttar ut frn mamma och pappa, hem till
den egna forsta egna bostaden.

Vi har alla varit med och upplevt den friheten. HSB Malmé ska representera friheten att ha ett
eget namn p§ ytterdérren.

Men om jag vill ha ndgon annans namn &n mitt eget p& ytterdérren ska jag inte ha friheten att
fa detta da? Skamt asido, vad &r detta for frihet som Claes Caroli asyftar? En marklig
formulering fran Claes Caroli som jag inte forstar innebdrden av, men i dvrigt sa &r frihet nog
inte nagot som &r sarskilt mycket gallande inom HSB.

Citat:

Friheten bor i Malmé, i HSB Malmé. Dér ska vi ldgga v8r kraft och organisationens energi.

I samma inledningsanférande som Claes Caroli talar om denna frihet sa foresprakar
han en begransning av medlemmars ratt till 3sikter och att framfora dessa. Hur illa
rimmar inte detta?

Citat:

I den nya styrelsen som valdes av féreningsstémman har vi startat arbetet for att férverkliga
HSB Malmés visioner.

HSB Malmés visioner? Med "HSB Malmé" kan Claes Caroli inte syfta p& medlemmarna, fér de har
inte tillfragats om nagot.

Citat:

Tyvérr gjorde sjukdom att Maria Bengtsson kort efter stdmman tvingades avsadga sig sitt
uppdrag.

Citat:

Bjérn Andersson, styrelsesuppleant, har tratt in i Maria Bengtssons stélle vid v8ra méten.
Jag beklagar att vi i styrelsearbetet gdtt miste om Maria Bengtssons erfarenhet.

Citat:
Samtidigt som vi valkomnar Bjérn Andersson som ledamot.

Bjérn ar och férblir suppleant till dess att stimman beslutat om nagot annat. Bjérn fortsatter
alltsd som suppleant men med rostratt som en ledamot (om styrelsen sd beslutar).

S& héar ser sedan originalet till Claes Carolis fortsatta tal ut, enligt den information HSB Malmé
lagt ut (vilket alltsa &r en annan version &n den som framférdes p& stdmman);

Citat:



Vid var férra stdmma besléts att forre ordféranden och férre vd:n inte skulle beviljas
ansvarsfrihet. Styrelsen har i anledning harav kontaktat en advokatbyra i Lund - Lindmark
Welinder. En byra med hég kompetens och som inte tidigare har haft nagra uppdrag at de
aktuella intressenterna. HSB Malmo har bestallt en rattsutredning for att faststalla
konsekvenserna av stammobeslutet.

Styrelsen arbetar fér narvarande, tillsammans med informationsansvarig, med att uppdatera
var hemsida och fa méjlighet att kommunicera snabbare med vdra medlemmar. Jag, som
ordférande, kommer att lagga ut en lank till min e-post tillsammans med mitt telefonnummer
och hoppas pa en utékad kommunikation.

Forst klagar Claes Caroli over att jag under sommaren skickat honom 1-5 mail, och
sedan sager han att han kommer att lagga ut sina kontaktvagar igen, och hoppas pa
en utokad kommunikation.

Men vad som egentligen sades pd stamman var foljande;

Citat:

Efter forra stdmman har vi ocksd vidtagit atgarder for att se vad stammobeslutet avser att icke
bevilja ansvarsfrihet for forre ordférande och VD:n medfor.

Vi har lamnat uppdraget till en oberoende advokatfirma som har sitt sate i Lund, som kommer
att utreda konsekvenserna for HSB Malmo6 och aven se vad styrelsens beslut bor bli i ett
sadant lage.

"Sitt sdte i Lund"? Varfor denna radsla - och brist pa dppenhet - att inte ndmna denna pastatt
"oberoende" advokatfirma vid namn (vad ar denna advokatfirmas spetskompetens, och vad har
de fér erfarenheter av liknande arenden?)?

Vilken information far denna advokatfirma? Om de far lika lite information som medlemmarna/
fullmaktige sa har advokatfirman inget att bygga ett beslut pa, och resultatet &r givet fran
bérjan.

Citat:

Vi har ocks§ sett till att komma igdng med uppdatering av information.
V&r hemsida kommer att bli uppdaterad fér ... mummel mummel.
Jag dr medveten om att vi kom igdng lite sent.

Ja, ungefar 3-5 ar for sent.

Citat:

Vi har haft semester och s8 vidare, men det &r min absoluta mélséttning att vi ska kunna hitta
all information p8§ v8r hemsida framéver.

"All information"? Aven recept pa pannkakor?

Vad ar det for information som kommer att tillféras och varfor vill styrelsen inte beratta detta?
Citat:

D&r kommer ocks§ att finnas direkta ldnkar och telefonnummer om ni vill ha kontakt med mig.
Vad galler fér 6vriga delar av styrelsen?

Citat:



Vi har i styrelsen som grund att vért arbete ska préglas av
etik, moral och éppenhet.

Kan Claes Caroli ge ens ett enda exempel pa en konkret atgidrd mot 6ppenhet som kommer att
vidtagas eller har genomforts inom HSB Malmd av styrelsen?

Citat:

Det kan Idta som sjélvklarheter, men det fértjénar for den
skull att ségas.

Jag tror att dven det sjdlvklara t8l att upprepas for att det inte
ska ramla bort frén dagordningen och fér att vi inte av littja
eller av andra mindre professionella anledningar ska falla fér
frestelsen att "glébmma" de grundldggande varderingarna.
Etik, moral, 6ppenhet ar en del av demokratins grund och
demokratins kraft, omdéme och ansvar.

Men att klandra en felaktigt genomford stamma ar inte vad Claes Caroli raknar in i demokrati?

Och att rikta personangrepp mot enskilda medlemmar, utan att ens ge dem mdjlighet att
forsvara sig, ar tydligen inte ndgot som strider mot etik, moral och éppenhet?




Med anledning av att Claes Caroli p& HSB Malmds extrastdmma dgnade i princip hela sitt
inledningstal at att kritisera mig pga att jag klandrat HSB Malmés arsstdmma sa fragade jag HSB
Malmds styrelse vad som menades, enligt nedan;

Skickat: 2008-08-28

Till: Claes Caroli

Kopia: Maj-Britt Thulin; Anders Lundberg; Olle Strand; Mimmi Zetterman; Birgitta Nilsson; Bjérn
Andersson

Amne: En fréga

Jag finner Claes Carolis inledningstal synnerligen krankande mot mig, och eftersom ingen i
styrelsen tagit avstand fran detta inledningsanférande pa stimman sa gar det bara att tolka som
att hela styrelsen stéller upp pa detta.

Jag vill dock sé&rskilt fraga vad som menas med;
"Jag beklagar ocksa den mejltrafik som styrelsen och Riksférbundets ordférande
utsatts for under sommaren".

Vad asyftas har?

Vad ar det egentligen du beklagar, Claes?

Vad ar det som gor att styrelsen tycker att en kommentar som denna &r sa viktig att den hér
hemma i ett inledningsanforande pad en stdmma?

Jag erhdll féljande tamligen intetsdgande svar fran Claes Caroli i kursiv text, som jag direkt
bemotte med nedanstdende kommentarer i fetstil;

Subject: SV: En fraga
Date: Thu, 4 Sep 2008 00:08:17 +0200
From: Claes Caroli

> Det aktuella talet riktades till de fullmaktigeledamé&ter som bevistade var extra
foreningsstamma.

Det dr inte vem talet riktades till som ar av betydelse hir, det ar vem talet riktades
mot.

Inom parantes sa ar ditt tal till fullmaktigeledamoterna dven till HSB Malmos
medlemmar och alla andra, i och med att talet ar offentligt.

> Nagon enskild medlem har inte utpekats eller namngivits.

Det behovs inte. Alla forstod att det var mig du avsag.
Som man sdger pa engelska; "accused by implication".

> Da medlemmar har efterfragat talet lades det ocksa ut p& HSB Malmds hemsida.

Bra att detta skedde, men inledningstal ska naturligtvis laggas ut, precis som tidigare,
av HSB utan att medlemmar efterfrdgar detta.

> Jag anser inte att jag skall forklara eller analysera innehallet i ett av mig hallet tal. Talet finns
och jag star for innehallet.

Claes, till mig och alla andra talar du hela tiden om den har dialogen med
medlemmarna, men nar det val kommer till kritan s3 anser du inte att du ska behédva
forklara vad du menar nar du uttrycker dig luddigt och oklart? Jag finner ditt tal djupt
krankande mot mig personligen, och forutsatter naturligtvis da att du darfor vill reda
ut detta med mig.

Hur tror du att denna attack mot mig paverkar mojligheterna att finna en bra losning i



den kommande forhandlingen i tingsratten?

> Skulle jag bérja forklara, tillagga eller analysera nagot jag har sagt i ett tal maste ju alla
medlemmar fa ta del av tilldaggen och da finner jag att informationsflédet skulle bli ohanterligt.

Nej, alla medlemmar behover inte nodvandigtvis ta del av den dialog som ar mellan
oss (inte for att det gor mig ndgot, och jag ser inget fel eller problem i att sa sker,
snarare tvartom) for att forsoka komma till en I6sning i detta specifika problem.

> Detta hindrar naturligtvis inte att jag pa var hemsida kan, nér sa &r aktuellt, sdval utveckla
mina tankar som att ge en bild av hur arbetet i styrelsen fortldper och vilka stallningstaganden
vi har beslutat oss for.

Naturligtvis far styrelsen inte avbryta informationen till medlemmarna hur arbetet i
styrelsen fortloper och vilka stidllningstaganden styrelsen tagit. Men nu pratar vi
specifikt om ditt inledningsanférande och dina angrepp mot mig.

> Genom var uppgradering av var hemsida ger vi vara medlemmar méjlighet att kommunicera
mera med styrelsen. Styrelsen far ocksa mojlighet att informera pa ett mer lattillgangligt satt. -
Jag vill dock pdpeka, att vara vanliga informationskanaler givetvis kvarstar.

Uppgraderingen av HSB Malmos webbplats ar mycket bra, och ett stort steg i ratt
riktning, som jag ar mycket glad over. Men i frdgan om mdéjligheten att kommunicera
med styrelsen sd ar detta ingen forandring mot tidigare. Det ar inte ens en forbattring,
sharare en forsamring, enligt vad jag framfort till Bengt.

> Jag laser och lyssnar alltid p& dina inldgg, och kommer sjélvklart beakta de synpunkter jag
beddmer medfdr varde for mig och HSB Malmé.

Jag uppskattar att du laser och lyssnar pa mina inldagg. Jag hoppas bara att de
synpunkter du beaktar ar desamma som jag anser medfor varde for HSB Malmés
medlemmar, for det ar HSB Malmos medlemmar jag arbetar for (inte mig personligen).

Men sedan handlar det inte bara om att ldsa/lyssna pd medlemmarna. Det handlar
ocksd om att fora en Iopande dialog och om att l6sa konfliktsituationer.

Min forhoppning kvarstar alltsd om att via dialog komma till ett
avslut i frdgan om ditt inledningsanférande och de allvarliga
krankningar som jag anser att du dar utsatte mig for.

> Med vanlig halsning
> Claes Caroli

Jag fick som synes inte det minsta svar pa mina korta och enkla fragor.

Subject: SV: SV: En fraga
Date: Mon, 8 Sep 2008 22 13 +0200
From: Claes.Caroli@malmo.hsb.se

> Da det galler mitt tal p@ den extra foreningsstdmman har jag ldmnat ett svar. Jag kan inte se
att en vidare korrespondens i syfte att analysera sénder, snart varje mening och ord, kanns
meningsfull.

Ja, ett "svar" har jag fatt fran dig, men jag har inte fiatt svar pd min enda ursprungliga
fraga, dvs pa fradgan vad du menar med;

"Jag beklagar ocksd den mejltrafik som styrelsen och Riksforbundets ordférande
utsatts for under sommaren".



mailto:Claes.Caroli@malmo.hsb.se

Detta ar en viktig fraga for mig, aven om du personligen inte uppfattar den som
meningsfull, men det ar faktiskt en frdga som dven ar viktig for HSB Malmos 42.000
medlemmar.

Du pratar i olika sammanhang om hur viktigt det ar med debatt, men nar jag bara
forsoker fa svar pa denna enda lilla fraga har sa vill du till varje pris undvika att svara.
Sjadlv tycker jag inte fragan ar sarskilt komplicerad, och varje utomstdende skulle
sakert klassificera den som fullt berattigad.

Jag kan lova att mitt "syfte" inte ar att analysera sonder varje mening och ord, utan
syftet ar endast att fa svar pa den korta fraga jag stallt... som sedan ledde till den
givna foljdfrdgan om hur du tror de stiandigt undvikande svaren kommer att paverka
en eventuell framtida forhandling i klanderfrdgan. Nar man svarar undvikande pa en
frdga sa far man nog rdakna med att man kan fa en analys i retur av det undvikande
svaret.

Personligen tror jag att en vilja till dialog med engagerade medlemmar ar ndgot som
for organisationen framat. Utan denna vilja sd har jag svart att se hur HSB Malmo ska
kunna fungera effektivt.

Du anvander dig av en retorik som tidigare varit kinnetecknande fér en
stor del av HSB, dar varianter av meningen "Jag har svart att se hur en
vidare diskussion/korrespondens kan tillfora ndgot och darfér avslutar
Jjag diskussionen har" anvants frekvent. Jag, som har varit aktiv i denna
bostadsrattsvarld avsevart mer och langre an du, har till min gladje sett att denna
attityd till viss del forandrats den senaste tiden, och det ar naturligtvis valdigt positivt,
men denna forandring maste nog snart borja ske dven inom HSB Malmads styrelse. Det
kdanns lite markligt att tjanstemannen ska visa vagen for styrelsen, nar det borde vara
tvartom.

Jag har forstdelse for om du upplever det som besvarligt att jag har den insikt jag har i
HSB, och att jag skriver om detta pa Sveriges storsta bostadsrattssajt, men om du ger
mig positiva saker att skriva om sa har du, sdval som hela HSB Malmao, val allt att
vinna pa detta?

Forst sdager du till mig lite nonchalant att om jag vill klandra stamman sa far jag val
gora det, och det ar inget som du bryr dig om. Nar jag sedan klandrar stamman eldar
du upp dig sjdlv sa till den milda grad att du med olika anklagelser grovt kranker mig i
ndstan hela ditt inledningstal pa stamman. Denna metod dér jag inte ska fa en chans
att bemota dina anklagelser mot mig valjer du alltsa hellre an att fora en dialog med
mig for att komma till en I6sning.

AIf G. gick som katten runt het grot i varje frdga som han upplevde som kanslig, men
det kdnns som att t.o.m. Alf gav mer konkreta svar.

> Som ordférande i HSB Malmd har jag att verka for alla vara drygt 42 000 medlemmar. Den
fdrman medlemmarna har gett mig med att bidra till de traditioner och vérderingar var
organisation star fér, men ocksa férverkliga de framtidsplaner tidigare styrelser och ledning
dragit upp, ar oerhért stimulerande och kraver mycket kraft och energi.

Ja, men att du har att verka fér alla HSB Malmoés medlemmar stadr inte i motsattning till

att fora en dialog med enskilda medlemmar, speciellt med tanke pa att det (tyvarr)
bara adr ett fatal som engagerar sig och du darfor har ett starkt begransat antal
medlemmar att ha en dialog med, men inte minst med tanke pa att du angripit mig
infor alla fullmdktige. Lite av kraften och energin maste nog laggas dven pa
medlemmarna. Anser du inte att du har ett ansvar for att medilemmarna i HSB Malmé
upplever sitt boende gott, enligt HSB:s forsaljningsargument "det goda boendet", dar
medlemmarna behandlas med respekt?




Jag sdger inget annat an att det dr en tuff uppgift att dra HSB Malmo framat, inte
minst med tanke pa HSB Malmos historik och alla de skandaler som forekommit inom
HSB Malmo, men menar du verkligen att medlemmarna inte finns med ndgonstans i
HSB Malmos framtidsplaner? Jag tror personligen att medlemmarna behovs i
organisationen, och att de dessutom ar en mycket viktig del av HSB.

> HSB Malmé driver i enlighet med traditionen manga byggprojekt just nu, vi har strategiska
beslut att fatta for att forma framtiden i enlighet med vara medlemmars dnskningar.

Men i dessa strategiska beslut maste vdl medlemmarna ocksa finnas med i ett litet
horn?
Jag vill fortfarande hdavda att det ena inte utesluter det andra, tvartom.

> Vi har nu genomfért en féréandring av HSB Malmés hemsida déar information fran styrelsen och
verksamheten kommer att ldggas ut kontinuerligt. Vi kommer att redovisa vad vi gjort pa vara
arbetsméten och sammanfatta vad som férevarit pa styrelseméten.

Som jag namnde i mitt foregdende mail sd ar detta mycket positivt, men jag tror inte
man kan gora dessa forandringar, kdanna sig nojd med detta, luta sig tillbaka och tro
att nu ar allt bra.

Jag kan bara hoppas att du star vid ditt ord har sa att jag far information om vad
resultatet blev fran styrelsens arbetsmote, avseende fragorna runt mitt klander av
arsstamman pga brott mot likabehandlingsprincipen.

> Jag laser alltid dina mejl, precis som jag laser mejl fran andra medlemmar som hor av sig.
Daremot ser jag det svart att stédndigt kommentera och ndrmast debattera saker som for en
utomstdende kan férefalla obegripligt.

Men vem av oss tva ar utomstdende? For de flesta ar det nog sjdlvklart att nar ndgon
riktar anklagelser mot ndgon annan sa maste man nog sta for vad man séager...
alternativt be om ursakt. De anklagelser du riktade mot mig pa extrastamman forefoll
visserligen obegripliga for mig (och formodligen dven for vialdigt manga andra), men
just darfor maste det vara viktigt att fora en dialog for att l6sa ev. missforstand.

AIf G. gjorde exakt vad du nu har gjort. Alf G. dgnade nastan hela sitt inledningstal at
att rikta kritik mot enskilda och helt forsvarslosa medlemmar, precis som du nu gjorde
mot mig. I andra forum tog han tillfallet i akt att sedan hoppa pa dven mig, men han
ville aldrig forklara sig. Han stod helt enkelt inte for vad han hade sagt. Det bérjar
kdnnas lite som ett virus som gar i HSB Malmé.

> De synpunkter och férslag jag finner vara till gagn féor HSB Malmd, kommer jag givetvis alltid
att beakta och i den man det ar nédvandigt besvara.

Men problemet har ar att om du inte finner det till gagn for HSB Malmo att vara arlig
och uppriktig samt fora en dialog med engagerade medlemmar, som du dessutom
dristar dig till att rikta allvarliga anklagelser mot, sd kommer HSB Malmo att trampa
pa i exakt samma fotspar som tidigare.

Jag har sagt det forr, och det tal att upprepas, fortroendet for HSB Malmo sjunker.
Utifrdn vad du sdger sa tycks det som att du enbart ser det som din uppgift att ansvara

for att bygga nytt, men i de fastigheter HSB Malmo later bygga upp sd maste det vil bo

ndgon? Det skandalomsusade HSB Malmo befinner sig i ett ldge dar HSB Malmos
ledning inte bara maste bygga fastigheter utan HSB Malmo6 maste ocksa ldgga lite kraft

pa att bygga upp fértroendet for HSB Malmo saval som for HSB i stort.

> Daremot kommer jag fortsattningen inte att ge mig in p@ analyser och mejlvaxlingar av det
slag att det framstdr som en sténdigt pdgdende debatt, utan enbart bekréfta att jag fatt mejl.
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Claes, 3terigen, du behover inte analysera nagot. Detta klarar jag alldeles utmarkt
sjdlv, och det kommer jag att fortsatta med.

Det dr sedan trdkigt att du finner mejlvaxlingen med mig som en standigt pagdende
debatt, men vi har inte haft en debatt. Jag har stillt en frdga, och du har pa alla
tankbara satt forsokt undvika att bemoéta denna fraga. Det ar inte vad jag vill definiera
som en debatt. Om du svarat pd min fraga i det forsta mejlet s3 kunde saken ha varit
utagerad vidldigt snabbt. Sedan ar det inte jag som gor att du upplever min enda frdga
som en pagdende debatt, det dr dina undvikande svar som skapar detta.

Du sdger att du endast kommer att bekrédfta att du tagit emot mejl nar du far fragor
som du upplever som kansliga for dig?

S3 det kontaktformular till dig som nu precis lagts ut pd HSB Malmos webbplats ar
alltsd bara en bluff?

Eller du menar att det bara ar specifikt mina frdgor du kommer att (fortsitta) undvika?

Jag ska beratta en sak har. Vid ett tillfdlle skrev jag ett kort inlagg om GEAB. Det tog
bara ett par dagar sa kontaktade GEAB:s ledning mig, och vi hade en l1dng debatt om
detta inldagg dar jag informerade om ett problem i deras organisation. Langre dn den
kommunikation du och jag haft. Och da ska man jamfora detta enda lilla inlagg om
GEAB med de tusentals sidor jag skrivit om HSB Malmé. Varfor tycker du inte att du,
som ordforande i HSB Malmos styrelse, ska ha en dialog med mig, med detta i atanke?
Varfor ska min kontakt med GEAB, som jag inte har ndgon "relation" till, vara mer
omfattande @n en dialog med dig i den medlemsorganisation jag tillhor och nar jag har
Sveriges storsta sajt om bostadsratter?

Aterigen vill jag understryka att min dorr star 6ppen till en diskussion i denna aktuella
och specifika fraga. Jag hoppas att du respekterar min onskan att reda ut de
anklagelser du riktat mot mig, sad att vi kan ldgga detta bakom oss, och se framat.

> Med vanlig halsning
> Claes Caroli

Jag finner Claes Carolis svar frapperande, och ger intryck av en nedvarderande och nonchalant
syn pa medlemmarna. Ett privat foretag som betett sig sa har mot sina kunder hade snabbt gatt
i konkurs. Men i en medlemsorganisation som HSB Malmd tycks det vara helt naturligt att
behandla medlemmarna pa ett respektlést sétt.

Nagot svar pa vad fér "mejltrafik" som avsags lyckades jag aldrig fa!

Jag yrkar att;

1. Styrelsen ska be om ursakt for den omfattande kritik som riktades
mot mig under inledningstalet pa extrastamman 2008, trots att jag
inte gjort annat an vad som torde vara varje medlems skyldighet.

2. Inledningstal ska aldrig utnyttjas av styrelsen fér att angripa enskilda
medlemmar.

3. Om nagon form av kritik riktas mot enskilda medlemmar i nagot av HSB
Malmos forum ska alltid den som kritiseras beredas mdjlighet att férsvara

sig.
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